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Anayasa'nin 45. maddesi ve Normatif Diizenlemeler Kanunu'nun 18. maddesinin 1. ve 2. fikralar1 uyarinca
Hazirlayan ve sunan: Avukat Marian Georgiev Ivanov

Sofya Barosu, bireysel avukat sicil numarasi 1800713910

Iletisim e-postasi: ivanov.bg.sf@gmail.com

Yazigma adresi: Aleksandar S. Pushkin Bulvar1 84A, Boyana Mahallesi, Sofya 1616.

Bulgaristan Cumhuriyeti Anayasasi'nin 45. maddesi ve Normatif Diizenlemeler Kanunu'nun 18. maddesinin 1. ve
2. fikralar1 uyarinca, Ceza Muhakemesi Kanunu'nda Degisiklik ve Ek Yapilmasina iliskin bu Kanun Taslagin,
gerekgesiyle birlikte, mevzuatin iyilestirilmesine yonelik bir 6neri olarak kendi adima sunuyorum. Taslak; Ceza
Kanunu, Ceza Muhakemesi Kanunu ve Yarg: Sistemi Kanunu'nda degisiklik ve ek yapilmasina iliskin 6neri
paketinin parcasidir.

Adalet Bakaninin uzman degerlendirmesi yaptirmasini ve 6nerinin kabul edilmesi halinde Bakanlar Kurulunun
degerlendirmesine sunulacak kanun taslaginin hazirlanmasi i¢in gerekli adimlar1 atmasini talep ediyorum.

Bakanlar Kurulunun, Anayasa'nin 87. maddesinin 1. fikrasindaki yetkisi 1s1ginda 6neriyi degerlendirmesini ve
olumlu degerlendirme halinde yasama girisimi yetkisinin kullanilmasina yonelik gerekli hazirliklari
gorevlendirmesini talep ediyorum.

Ulusal Meclis Baskaninin éneriyi Hukuk Isleri Komisyonuna sevk etmesini ve bilgi edinmeleri, yerlesik usule gére
gorligmeleri ve yasama girisimi yetkisini kullanip kullanmamay1 degerlendirmeleri i¢in milletvekillerinin erisimine
sunmasini talep ediyorum.

Gelen evrak kayit numarasinin, yetkili makama sevkin ve degerlendirme sonucunun Giivenli Elektronik Teslim
Sistemi (SSEV) araciligiyla, yukarida belirtilen e-posta adresine de ek bildirim yapilarak tarafima bildirilmesini
talep ediyorum.
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Taslak

CEZA MUHAKEMESI KANUNU'NDA DEGISIKLIK VE EK
YAPILMASINA ILISKIN KANUN

(vaymmlandigt Resmi Gazete: 2005 tarihli 86 sayili; degisiklik ve ekler: 2007 tarihli 46 ve 109 sayili, 2008 tarihli 69
ve 109 sayili, 20009 tarihli 12, 27, 32 ve 33 sayili, 2010 tarihli 15, 32 ve 101 sayili, 2011 tarihli 13, 33, 60, 61 ve 93
sayili, 2012 tarihli 19, 20, 25 ve 60 sayili, 2013 tarihli 17, 52, 70 ve 71 sayili, 2014 tarihli 21 sayili, 2015 tarihli 14,
24, 41,42, 60, 74 ve 79 sayili, 2016 tarihli 32, 39, 62, 81 ve 95 sayil1, 2017 tarihli 13, 63 ve 101 say1l1, 2018 tarihli
7,44, 87 ve 96 sayili, 2019 tarihli 7, 16 ve 83 sayil1, 2020 tarihli 98, 103 ve 110 sayili, 2021 tarihli 9, 16, 20, 41, 80
ve 85 sayili, 2022 tarihli 32 ve 62 sayili, 2023 tarihli 48, 69, 84 ve 86 sayili, 2024 tarihli 18, 36 ve 39 sayili, 2025
tarihli 61, 65 ve 97 sayili, 2026 tarihli 16, 32, 51 ve 59 sayili)

§ 1. Madde 15a eklenir:
“Kisiye resmen sug isnat edilmesinden 6nce koruma

Madde 15a. (1) Sorusturma makaminin veya bagka devlet makaminin bir suga katilimindan siiphelenilmesine yol
acan somut bilgiye sahip oldugu kisi, bu katilimla ilgili sorular sorulmadan 6nce siiphenin niteligini 6grenme,
susma, avukattan gizli danigmanlik ve yardim alma ve anladig1 dile terciime alma hakkina sahiptir. Bu haklar,
sorusturma baslatilmasindan 6nce dahil, bilginin ifade alma veya bilgi toplama sirasinda ortaya ¢iktig1 hallerde de
saglanir.

(2) 1. fikradaki hallerde, haklar agiklanip bunlar1 kullanma olanagi saglanincaya kadar ifade alma veya bilgi
toplama durdurulur. Avukatin katilimi, atanmasi ve yardimidan feragat bakimindan 91-99. maddeler ile Adli
Yardim Kanunu uygun diistiigii 6l¢iide uygulanir. Feragat, sonuglari agiklandiktan sonra yazili kaydedilir; her
zaman geri alinabilir ve miidafiin zorunlu oldugu héllerde izin verilmez. Stiphe dogduktan sonra kisi, kendi katilimi
hakkinda tanik olarak dinlenmez; 219. maddenin kosullar1 varsa kendisine resmen sug isnat edilir.

(3) Haklarin agiklanmasi, kisinin karar1 ve danisma i¢in taninan siire tutanakla kaydedilir; bir 6rnegi kisiye verilir.
Ifade alintyor veya bilgi toplantyorsa 240. madde de uygulanir. Avukatla danisma gizlidir; dinlenemez veya
kaydedilemez. Hukuki yardima iliskin belgeler ve iletisim, avukatlik sirrinin kanuni korumasindan yararlanir.

(4) Bu maddedeki haklarin kullanilmasi kisi aleyhine ¢ikarimi hakli kilamaz. Haklarin saglanmasi resmi sug
isnadinin yerini tutmaz ve usuli zorlama i¢in bagimsiz neden olusturmaz.

(5) Bu madde, kisinin ifadesini almay1 veya kendisinden bilgi toplamay1 igermeyen, delilin korunmasina yonelik
acil 6nlemlerin hukuka uygun uygulanmasini engellemez.

(6) Bu maddedeki haklarin reddi veya saglanmamasi halinde kisi ya da avukati, haklarin saglanmasi gereken
yerdeki ilce mahkemesine bagvurabilir. Makam, mahkemenin talebini aldiktan sonra yirmi dort saat i¢inde istenen
materyali ve gorlisiinii saglar. Tek hakim bagvurudan itibaren ii¢ giin i¢inde, gerektiginde kisiyi ve makami
dinleyerek karar verir; ret veya hareketsizligin hukuka uygunlugunu belirler ve ihlal siiriiyorsa sona erdirilmesini ve
haklarin saglanmasini emreder. Materyalin gonderilmemesi
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karar1 engellemez. Karar kesindir ve derhal uygulanabilir. Bu usul, alikoymanin kendisinin kanuni denetiminin
yerini tutmaz.

(7) 94. maddede zorunlu miidafilik kosullar1 varsa veya kisi avukat {icretini 6deyecek imkana sahip degilse, avukat
istiyorsa ve adaletin yarari gerektiriyorsa, 1. fikradaki makam adli yardim saglanmasi hakkinda derhal karar verir
ve ilgili baro kurulunca belirlenen avukati atar. Adli Yardim Kanunu'nun 25. maddesinin 4-6. fikralar1 ve 26.
maddesi; acil hallerde nobetgi avukat belirleme usulii de uygun diistiigii 6l¢iide uygulanir. Adli yardim Ulusal Adli
Yardim Biirosunun biitgesinden 6denir. Mali olanaklarinin yetersizligi nedeniyle yardim verilen kigiden giderlerin
geri 6denmesi istenmez. Ret ve hareketsizlige 6. fikradaki usulle itiraz edilir.”

§ 2. Madde 31'de asagidaki degisiklik ve ekler yapilir:
1. 4. fikra soyle degistirilir:

“(4) Mahkeme, kendiliginden ¢ekilme hakkinda gerekgeli kararla derhal hiikiim verir. Ret tarafca talep edilmisse,
ilgili kisi derhal kendiliginden cekilebilir.”

2. 5-9. fikralar eklenir:

“(5) Kisi ¢ekilmemigse, talebin kabul edilebilirligi ve esasi, dosya ilk derecede goriilityorsa aynt mahkemenin baska
hakimince; diger tim hallerde ayn1 mahkemenin baska {i¢ hakimli heyetince kararlagtirilir. Hakim veya heyet
rastgele dosya dagilimi kurallariyla secilir. Talebin ilgilendirdigi kisiler karar verilmesine katilmaz. Materyal
derhal saglanir. Hakim veya heyet se¢ilemiyorsa 43. maddenin 4. bendi uygulanir.

(6) 5. fikradaki karar, taraflara ve reddi istenen kigiye goriis sunma olanagi verildikten sonra, materyalin
alimmasindan itibaren ii¢ giin i¢inde kapali oturumda verilir. Mahkeme somut belirtilen kosullar1 ve bunlari
desteklemek i¢in sunulan materyali inceler. Tarafsizliga iligkin nesnel olarak hakli siiphe doguran baska kosullar da
ileri siirlilmiisse, yalnizca mahkemenin bagimsizligina veya kisisel menfaat yokluguna dayanmak yeterli degildir.
Karara ayr1 kanun yolu bagvurusu veya savci protestosu yapilamaz; hukuka uygunlugu nihai yargi islemi
denetlenirken incelenir.

(7) Talep hakkinda karar verilinceye kadar yalnizca delili korumak veya katilimcilarin haklarini1 korumak igin
ertelenemeyen onlemler alinir. Aciliyet nedenleri tutanakta belirtilir. Hiikiim, isnadin esasina iligskin karar, sug
kabul anlagmasini onaylayan karar veya ceza yargilamasini sona erdiren islem verilemez.

(8) Ayni kisi i¢in ayni olgulara dayanan ve hakkinda 5. fikra uyarinca karar verilmis tekrarlanan ret talebi, yeni
ilgili kosul veya materyal icermiyorsa dosyaya bakan heyet tarafindan incelenmeden birakilabilir. Kararda 6nceki
karar belirtilir ve yeni kosul veya materyal bulunup bulunmadig: incelenir. Hakim veya halk hakimi hakkinda
bildirim yapilmasi tek basina onun reddi nedeni olusturmaz.
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(9) Mahkeme heyeti iiyesinin bildigi, 29. madde degerlendirmesiyle ilgili kosullar taraflara agiklanir ve tutanaga
gecirilir. Ret talebi, goriisler ve karar dosyaya konulur.”

§ 3. Madde 43'e 4. bent eklenir:

“4. mahkeme 31. maddenin 5. fikras1 uyarinca karar verecek hakim veya heyet segemiyorsa; bu durumda Yiiksek
Temyiz Mahkemesi yalnizca ret talebi hakkinda karar vermek i¢in ayni derecede baska mahkeme belirler.”

§ 4. Madde 47'ye 5-8. fikralar eklenir:

“(5) Sorusturmada 4. fikradaki karar, talebin alinmasindan itibaren ti¢ giin i¢inde verilir. Tarafsizlik sliphesi
doguran somut kosullara ayri cevap igerir. Ornegi ret isteyen kisiye ve ilgili savciya derhal génderilir.

(6) Reddin kabul edilmemesine karsi, talebi yapan kisi drnegi aldiktan sonra yedi giin i¢inde ilgili ilk derece
mahkemesine bagvurabilir. 5. fikradaki siirede karar verilmemesine, hareketsizlik siirdiik¢e ayn1 mahkemede itiraz
edilebilir. Mahkeme ret isteyen kisiye ve ilgili saveiya gorilis sunma olanagi verdikten sonra {i¢ giin i¢inde kesin
kararla hiikiim verir. Ret kabul edilirse baska savci kanuni usulle belirlenir; mahkeme belirli bir saver segmez.

(7) Talep veya itiraz sorusturmay1 durdurmaz. {lgili kisinin istegi iizerine mahkeme, ret nedenlerine ve giderilmesi
gli¢ zarar riskine isaret eden somut bilgi sunulmussa, kararia kadar yalnizca ertelenemeyen dnlemlerin alinmasini
emredebilir. Ayni olgulara dayanan ve mahkemenin zaten inceledigi tekrar talep, yeni ilgili bilgi icermedikce
incelenmeden birakilir. Saver hakkinda bildirim yapilmasi tek basina ret nedeni olugturmaz.

(8) 5-7. fikralar, 411e maddesindeki 6zel usulii veya (AB) 2017/1939 sayili Tiiziikte Avrupa Savcisi ve Avrupa
Gorevlendirilmis Savcilarin reddi usuliinii degistirmez.”

§ 5. Madde 63'te asagidaki degisiklik ve ekler yapilir:
1. 2. fikra soyle degistirilir:

“(2) 1. fikradaki risk somut ve giincel kosullarla ortaya konulur. Isnadin agirlig1, ongériilen ceza, onceki
mahkimiyet veya dosyanin sug isnat edilen kisi yokken goriilmesi tek baslarina riski ortaya koymaya yetmez.
Tutmanin gerekliligini temellendirme yiikii savciya aittir.”

2. 13. fikra eklenir:

“(13) Mahkeme, tedbiri uygularken ve her devam ettirilmesinde; makul siipheyi, 1. fikrada tespit edilen her riski ve
elektronik izlemeli ev hapsi dahil uygulanabilir daha hafif tedbirlerin yetersizligini ayr1 gerekcelendirir. Tutmay1
siirdiirlirken toplam siireyi, yapilan iglemleri, gecikme nedenlerini, kisinin saglik durumunu ve gerekli tedavinin
mevcut olup olmadigini inceler. Yalnizca dnceki yargi islemine atif yeterli degildir.”
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§ 6. Madde 65'te:

1. 2. fikraya su ikinci ve ii¢iincii climleler eklenir: “Talep dogrudan ilgili ilk derece mahkemesine de sunulabilir;
mahkeme dosyay1 derhal ister. Savci en geg ertesi giin gonderir.”

2. 6. fikra yrirliikten kaldirilir.
§ 7. Madde 65a eklenir:
“Donemsel yargisal denetim

Madde 65a. (1) Sorusturmada tutuklulugun gerekliligi, tedbirin esas1 hakkinda son mahkeme kararindan en geg
otuz giin sonra ilgili ilk derece mahkemesi tarafindan denetlenir.

(2) Savc, tedbiri daha 6nce degistirmemis veya kaldirmamaissa, siire dolmadan en gec bes giin 6nce dosyay1 ve
gerekeeli talebi sunar. Talep yapilan iglemlerin agiklamasini, sorusturmanin tamamlanmamasinin somut nedenlerini
ve tutmanin siirmesini hakli kilan kosullar1 igerir. Ornegi sug isnat edilen kisiye ve miidafiine derhal verilir.

(3) 11k derece mahkemesi son kararmi verirken sonraki denetim tarihini belirler. Arada tedbirin esas1 hakkinda
baska yarg1 islemi verilmisse ilk derece mahkemesi kendiliginden yeni tarih belirler. Istinaf mahkemesi isleminin
ornegini ilk derece mahkemesine derhal gonderir. 2. fikradaki talebin alinmamasi mahkemeyi denetim
yilikiimliiliigiinden kurtarmaz; dosya derhal istenir.

(4) Denetim savci, sug isnat edilen kisi ve miidafiin katilimiyla acik durusmada, 65. maddenin 3-5. ve 7-10.
fikralarindaki usulle yapilir. Mahkeme tedbiri devam ettirir, degistirir veya kaldirir. Devam nedenlerini ortaya
koymaya yetecek bilgi yoksa tedbiri kaldirir veya daha hafif tedbirle degistirir. Dosyanin sunulmamasi denetimin
ertelenmesini hakli kilamaz.

(5) Ayni donemde 65. madde talebi degerlendiriliyorsa, 65. maddenin siireleri uzatilmadan denetimler birlikte
yapilir. Sunulmus talep veya savci protestosu 63. maddenin 4. fikrasindaki siireleri uzatmaz.

(6) 1-5. fikralar ev hapsine ve belirlenen parasal giivencenin yatirilmamasindan dogan tutmaya uygun diistigii
ol¢lide uygulanir.”

§ 8. Madde 97'nin 1. fikrasinda “su¢ isnat edilen kisi sifatiyla” sézlerinden sonra “ve 15a maddesindeki héllerde”
sozleri eklenir.

§ 9. Madde 105'e 3-5. fikralar eklenir:

“(3) Iskence, insanlik dis1 veya asagilayict muamele, hukuka aykiri siddet veya tehditle elde edilen ifadeler ve diger
ispat araclar1 ile bu davranisin dogrudan sonucu olarak elde edilen ispat araglar1 kabul edilemez. Yasak, hukuka
aykirt davranisin kendisinin sorumlulugunu ortaya koymak i¢in kullanilmalarini engellemez.

(4) 15a, 55 veya 94. maddedeki hallerde susma hakki ya da avukata erigim ihlal edilerek alinmis ifadeler kisi
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aleyhine kullanilamaz. Belge okunarak veya ifadeyi alan kisi dinlenerek yasak dolanilamaz.

(5) Ifadenin sonradan teyidi ihlali gidermez. Savunma haklar1 gercekten saglandiktan sonra bagimsiz verilen yeni
aciklamalar; goniilliiliikleri ve 6nceki ihlalin etkilerinin sona ermesi dogrulanarak ayr1 degerlendirilir. 3. fikradaki
yasak teyitten bagimsiz uygulanir.”

§ 10. Madde 107'ye 6-8. fikralar eklenir:

“(6) Savci ve sorugturma makamlari, dosyadaki bilgilerle temellendirilmis olay ihtimallerini, sorumlulugu diglayan
veya azaltanlar dahil inceler. On inceleme ve sorusturmada elde edilen, 102. maddedeki kosullarla veya delil
kaynaginin giivenilirligiyle ilgili olabilecek materyal, iddia makaminin dayanma niyetinden bagimsiz envantere
aliir ve korunur. Sorusturma baslatilmadan 6nce toplanmus ilgili materyal dosyaya konulur.

(7) 6. fikradaki envanter; benzersiz numara, kaynak, alinma tarihi, kisa ag¢iklama, yer ve erisimin verilmesi veya
sinirlandirilmasina iligkin bilgileri igerir. Yeni materyal alindiginda gilincellenir. Koruma ve erigim, bilgi korumast
ve Ozel izleme araclarinin kullanimina iliskin kanuni kurallara uygun saglanir.

(8) Delilin toplanmasi veya incelenmesine izin vermeyi reddederken mahkeme, talebin ispatlamay1 amacgladigi
kosulu ve ret i¢in somut nedenleri belirtir. Ret yalnizca heniiz toplanmamis delilin giivenilirligine iliskin 6n
degerlendirmeye dayanamaz. Yeni ilgili sav veya kosullar belirtilmisse yalnizca usul ekonomisine veya dnceki
karara dayanmak yeterli degildir. Talep, buna itirazlar ve karar tutanaga gegirilir.”

§ 11. Madde 107a eklenir:
“Kabul edilebilirlige iliskin karar

Madde 107a. (1) Kabul edilebilirlige somut itiraz ileri siiriildiigiinde mahkeme, taraflar1 dinleyip gerekli delili
topladiktan sonra, tartismali ispat aracini dosya kararinda kullanmadan 6nce gerekgeli kararla hiikkiim verir. 105.
maddede neden tespit ettiginde kendiliginden karar verir.

(2) Karar, ortaya konulan ihlali, etkilenen hakk1 ve kabul edilebilirlik sonuglarini belirtir. Kabul edilebilir ispat
araclarimin giivenilirligine iliskin silipheler genel delil degerlendirmesinde incelenir; 105. madde incelemesinin
yerini tutmaz.

(3) Karara ayr1 kanun yolu basvurusu veya savci protestosu yapilamaz; dogrulugu nihai yargi islemine bagvuruda
denetlenir. Yeni kosullarda mahkeme taraflar1 dinleyerek degistirebilir. Diglanan materyal, dislama nedenleri ve
kullaniminin kabul edilemeyecegi amaglar agikga belirtilerek denetim i¢in dosyada kalir.”
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§ 12. Madde 110a eklenir:
“Izlenebilirlik ve biitiinliik

Madde 110a. (1) El konulan, goniilli teslim edilen veya usul isleminde elde edilen her nesne, numune, veri
tastyicist veya bilgisayar veri kiimesi i¢in; tanimlayici, tarih, saat, devreden ve alan kisi, devir amaci, ambalaj
durumu ve yapilan islemi igeren kayit tutulur. Kayit dosyaya konulur.

(2) Agma, numune alma, inceleme, kopyalama, degistirme, imha veya iade kaydedilir. Dijital kopyalama;
kullanilan araglar, kopya kapsami ve kontrol toplamlar1 veya bagka bilimsel olarak temellendirilmis yontemle
0zdeslik dogrulamasi kaydedilerek belgelenir. Asil kanuna gore korunur; gerekli degisiklikler agiklanir.

(3) Nesneyi tiiketen veya geri dondiiriilemez degistiren incelemeden 6nce makam, biliniyorsa sug isnat edilen
kisiye ve miidafiine bildirir; soru sorma ve miimkiinse kontrol numunesinin korunmasini talep etme olanagi verir.
Delili kaybetme yakin riski varsa islem derhal yapilir; nedenler belgelenir ve kisilere sonra bildirilir.

(4) Kayittaki eksiklik diger delillerle baglantili incelenir. Aslina uygunluk veya biitiinliik giivenilir sekilde ortaya
konulamiyorsa ilgili veriler isnad1 temellendiremez. Ispat araglarmin kabul edilebilirligi 105. ve 107a maddelerle,
delil 6nemleri genel delil degerlendirmesi i¢inde ele alinir.”

§ 13. Madde 111'de asagidaki degisiklik ve ekler yapilir:

1. 2. fikradaki “kendilerinden alinmis olan hak sahibi kigilere” sdzleri “bu maddedeki usule gore hak sahibi
kisilere” sozleriyle degistirilir.

2. 3. fikra soyle degistirilir:

“(3) Savci iade talebi hakkinda ii¢ giin icinde gerekceli kararla hiikiim verir. Ornegi iade isteyene, nesnenin alindig1
kisiye ve nesne ilizerindeki haklarina iligkin somut bilgi sunmus bilinen diger kisilere derhal gonderilir. Bu kisiler
ornegi aldiktan sonra yedi giin icinde ilgili ilk derece mahkemesinde karara itiraz edebilir. Ug giinliik siirede karar
verilmemesine, hareketsizlik siirdiik¢e dogrudan ayni mahkemede itiraz edilebilir. Mahkeme ilgili materyali ister;
savciya ve ¢atisan hak iddialarindaki kisilere goriis sunma olanagi verir. Tek hakim itirazi aldiktan sonra yedi giin
iginde kapali oturumda kesin karar verir. Gerektiginde ilgili kisileri dinler. itiraz1 kabul ettiginde nesnenin iadesini
veya 1. ve 2. fikralar ya da 113. maddenin nedenleri varsa korunmasinin siirmesini emreder.”

3. 6-10. fikralar eklenir:

“(6) 3. fikradaki haklar kisinin dosyada bagka usuli sifat1 olup olmadigina bakilmaksizin kullanilir. Taleplerinden
itibaren ti¢ giin i¢inde kigilere nesne tizerindeki haklarini korumak i¢in gerekli materyale erisim saglanir; 227a
maddesinin 3-7. ve 9. fikralar1 uygun diistiigii 6l¢iide uygulanir. Erigim talep edilmigse itiraz siiresinin hesabinda
213. maddenin 11. fikrast uygun diistiigii dl¢tide uygulanr.
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(7) Nesnenin iadesini emreden karar, 3. fikradaki kisilerin itiraz siiresi dolmadan veya itiraz edilmigsse mahkeme
karar vermeden uygulanmaz. Gecikme 6nemli zarar riski tagiyorsa mahkeme, ilgili kisinin istegiyle, diger bilinen
kisilere goriis sunma olanagi verdikten sonra derhal uygulamaya izin verebilir. Somut bilgiyle desteklenen hak
uyusmazIlig1 nesnenin uyusmazlhigin taraflarindan birine verilmesini engeller; 113. madde uygulanir. Nesnenin
teslim veya iadesi miilkiyet ya da baska ayni hak uyusmazligini kesin hiikiim giiciiyle ¢c6zmez.

(8) Her iade karari, giincel delil gerekliligini, toplam saklama siiresini, hak sahipleri i¢in sonuglar1 ve amaca kopya,
numune veya daha az kiilfetli bagka yolla ulagsma olanagini degerlendirir. Savci bu incelemeyi en az {i¢ ayda bir
kendiliginden yapar; nedenler kalmamigsa 113. maddeye uyarak iadeyi emreder. Yalnizca ceza yargilamasinin
bitmemesine dayanmak yeterli degildir.

(9) Mahkeme asamasinda iade talebi, ti¢iincii kisi tarafindan da dogrudan dosyanin goriildiigii mahkemeye sunulur.
Mahkeme savciya, haklari etkilenen taraflara ve 3. fikradaki kisilere goriis sunma olanag: verdikten sonra yedi giin
icinde karar verir. Karar Yirmi Ikinci B6liim usuliiyle kanun yolu bagvurusuna ve savci protestosuna tabidir. 6-8.
fikralar uygun diistiigii 6l¢iide uygulanir.

(10) 3. ve 6-9. fikralar, 72-73a maddelerdeki tedbirlerin 6zel usuliinii veya 4. ve 5. fikralarin kurallarin1 ortadan
kaldirmaz. Delil gerekliligi kalmamis ve tek amag gelecekteki miisadereyi veya talebi giivencelemekse, nesneyi
maddi delil olarak tutmak gerekli giivence tedbirinin yerini alamaz.”

§ 14. Madde 152'ye 4-6. fikralar eklenir:

“(4) Bilirkisi raporu; uygulanan ydntemi, bilimsel temelini, uygulama kosul ve sinirlarini, kullanilan karsilagtirma
materyalini, belirlenebilir oldugu 6l¢iide ortaya konulan belirsizligi veya hata olanagini ve her 6nemli sonucun
dayanaklarimi belirtir.

(5) Raporun dogrulanmasi i¢in gerekli inceleme kayitlar1 ve mevcut birincil veriler eklenir. Hacimleri veya bilgi
korumas1 eklenmelerini dnliiyorsa yerleri ve erigim usulil belirtilir. Sorugturmada erisime 227a maddesi uygulanir;
mahkeme asamasinda mahkeme karar verir.

(6) Bilirkisi tarafsizligini etkileyebilecek kosullart agiklar. Kesin cevap i¢in bilimsel temel yoklugu acikea belirtilir;
tespit edilmis olgu gibi sunulan varsayimla ikame edilemez.”

§ 15. Madde 153'te mevcut metin 1. fikra olur ve 2. fikra eklenir:

“(2) Ek veya tekrarlanan bilirkisi incelemesini yaptirmayi reddetme, belirtilen 6nemli eksikliklere, ¢eligkilere ve
yontemsel itirazlara ayri cevap igerir.”

§ 16. Madde 196'ya 3. fikra eklenir:

“(3) 1. fikranin 4. ve 5. bentlerindeki dnlemler, somut olgusal ve hukuki nedenleri, o zamana kadar yapilan
islemleri ve sorusturmanin siirmesi i¢in gerekli orgiitsel dnlemleri belirten gerekgeli kararla alinir. Karar
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dosyaya konulur ve ilgili sorusturma makamina bildirilir. Yeni sorusturma makami kanuni usulle belirlenir.
Hukuka aykiriliga iliskin iyi niyetli itiraz, ihlal bildirimi veya talimatla goriis ayrilig1 tek basina gérevden alma ya
da sorusturmay1 devralma nedeni olugturmaz.”

§ 17. Madde 197 soyle degistirilir:
“Madde 197. (1) Savcinin sorugturma makamina yazili talimatlar1 baglayicidir.

(2) Sorusturma makami, talimatin kanuna aykir1 olduguna iligkin gerekgeli yazili itirazi1 iist saveiligin savcisina
sunabilir. Itiraz ve karar dosyaya konulur. Itiraz edilen talimati vermemis savci ii¢ giin iginde itiraz1 kararlastirir.
Yetkili savcr aksini emretmedikge itiraz uygulamay1 durdurmaz. Sug olusturan eylemi yapma talimati uygulanmaz
ve derhal yetkili makama bildirilir.

(3) 2. fikra, Avrupa Savcisi ve Avrupa Gorevlendirilmis Savcilari ulusal hiyerarsik denetime sokmaz. Otuz Birinci
‘a’ Boliim dosyalarinda sorusturmaci savcinin talimatina itiraz, 41 1r maddesinde denetimi yiiriiten savcica
incelenir. Talimat denetleyen savcidan gelmisse, bu savcel yeniden degerlendirme igin gerekeeli talebi ii¢ giin i¢inde
inceler. Bu, 411e maddesindeki reddi veya kanuni yargisal denetimi sinirlamaz.”

§ 18. Madde 198'e 3-5. fikralar eklenir:

“(3) Bu Kanun kapsaminda savunma hakki i¢in sug isnat edilen kisiye ve miidafiine materyal verilmesi 1. fikrada
aciklama sayilmaz; o fikrada ayr1 izne baglanmaz.

(4) 1. fikradaki izin yazili ve gerekgelidir. Hukuka uygun amaci, somut agiklama gerekliligini, verilerin kapsamini
ve 0zel yasami, masumiyet karinesini, taniklar1 ve diger etkilenen kisileri koruyan 6nlemleri belirtir. Belirtilen
amag icin gereksiz veri a¢iklanamaz veya kesin mahkGmiyet oncesi kisi suclu gosterilemez. Bu, 1. fikradaki
sinirlamalara tabi olarak yargilamanin ilerlemesi, kisilerin aranmasi veya yakin tehlikenin dnlenmesi hakkinda
gerekli nesnel bilgiyi engellemez.

(5) Bilgi, sorusturma makami tarafindan veya adina 4. fikraya aykir1 agiklanmigsa etkilenen kisi, siiren ihlalin
tespiti ve durdurulmasi i¢in ilgili ilk derece mahkemesine bagvurabilir. Mahkeme kisiye ve makama goriis sunma
olanag1 verdikten sonra yedi giin i¢inde kesin karar verir. Talebi kabul ederse, hukuka aykiri agiklanmis bilginin
makamin resmi kanallarindan kaldirilmasini veya kisinin usuli sifatina iliskin agiklamanin ayni bi¢imde
yayimlanmasini emredebilir. Karar suglulugu belirlemez; tazminat hakkini veya medyanin yargilamay1 hukuka
gore haber yapma 6zgiirliigiinii sinirlamaz.”
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§ 19. Madde 199'a 3-5. fikralar eklenir:

“(3) Sorusturma baslatilmasini reddeden, ceza yargilamasini sona erdiren veya durduran ve durdurulmus
yargilamay1 yeniden baglatmay1 reddeden kararlar ayrica sunlar igerir:

1. incelenen olgularin somut agiklamasi ve uygulanan hukuki nedenin kesin belirtilmesi;
2. ilgili materyal ve delillerin, aralarindaki dnemli ¢eligkiler dahil analizi;

3. haklar etkilenen kisilerin 6nemli sav ve taleplerine cevap ve belirttikleri ilgili islemlerin neden yapilmadiginin
aciklamasi,

4. sorusturmanin baglatilmasi, kisiye resmi su¢ isnadi ve kisinin yargilanmak iizere sevki kosullar1 ayrilarak,
mevcut bilgi veya delilin ilgili sonucu neden destekledigi;

5. isleme itiraz usuld, siiresi ve yetkili kisiler ile materyale erigim usulii.

(4) Vicdani kanaate, 6n inceleme sonucuna, bilirkisi raporuna veya onceki igleme genel atif 3. fikradaki gerek¢enin
yerini tutmaz. Onemsizlik nedeniyle su¢ olmadig1 sonucuna varildiginda, Ceza Kanunu'nun 9. maddesinin 2.
fikrasinin uygulanmasini hakli kilan somut kosullar hafif hal kosullarindan ayr1 incelenir. Ispatlanmamslik
sonucuna varildiginda, agikliga kavusmamis 6nemli kosullar ve bunlari agikliga kavusturmak i¢in yapilan makul
gerekli islemler belirtilir.

(5) 2-4. fikralardaki kosullar, adi ne olursa olsun sug bildirimine iliskin 6n incelemeyi sorusturma baslatmadan
kesin sonlandiran igsleme de uygulanir. Yetkili makama sevk kendiliginden bu islem sayilmaz; alan makam
belirtilerek sunana bildirilir.”

§ 20. Madde 200'de mevcut metin 1. fikra olur ve 2. fikra eklenir:

“(2) Itiraz; itiraz edilen karar1 vermis, hazirligma katilmis veya uygulanmas tartismali yazili talimat: vermis
savcica kararlastirilamaz. Itiraz kanuni usulle yetkili saveiligin baska savcisina atanir. Ayni yargilamada baska usul
islemine katilim kendiliginden ret dogurmaz; 47. maddenin nedenleri uygulanir.”

§ 21. Madde 202'nin 2. fikrasinin sonuna “213. maddenin 9. fikrasindaki haller hari¢” sdzleri eklenir.
§ 22. Madde 207'ye 5. fikra eklenir:

“(5) 1. fikranin kosullar1 varsa, yargilamanin baslatilmasi1 Yarg: Sistemi Kanunu'nda 6n inceleme veya idari,
disiplin ya da bagka usuliin tamamlanmasina kadar ertelenemez. Bunlar sorusturma islemlerinin yerini tutmaz.
Bildirilen olgular su¢ da gosteriyorsa yalnizca 6zel hukuk iliskilerinin varligi nedeniyle ret yapilamaz.”

§ 23. Madde 211'e 3. fikra eklenir:

“(3) 1. fikradaki degerlendirme kisiye resmi sug isnadi veya mahkiimiyet i¢in gereken ispat derecesini aramaz.
Somut belirtilen ve mevcut
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ilgili bilgi kaynaginin incelenmemesi, yeterli bilgi bulunmadigi sonucunu kendiliginden hakli kilamaz. Delili
kaybetme yakin riski varsa 212. maddenin 2. fikras1 uygulanir.”

§ 24. Madde 212a eklenir:
“Sug bildiriminin kayd: ve karara baglanma siiresi

Madde 212a. (1) Sug bildirimi savcilik, Igisleri Bakanligi makami veya baska sorusturma makamu tarafindan ilk
alindiginda derhal kaydedilir. Savcilik diginda alinmissa mevcut materyalle birlikte derhal, en ge¢ alinmasindan {i¢
giin sonra yetkili savciya gonderilir; 212. maddenin 2. fikrasiyla sorusturma baglatildiginda 212. maddenin 3.
fikrasindaki bildirim uygulanir. {lk alinma tarihi her sevkte korunur. Bildirim adresi verilmisse sunana ii¢ giin
i¢cinde kayit tarihi ve numarasi ile bildirimin génderildigi savcilik bildirilir. Saveilikta kayit {izerine sunana savcilik
dosya numarasi ve yetkili savcilik da bildirilir.

(2) Savcr 1. fikradaki makamin bildirimi ilk almasindan itibaren bir ay i¢inde 207. ve 213. maddeler uyarinca karar
verir. Yargi Sistemi Kanunu'nun 145. maddesinin 1. fikrasinin 2 veya 3. bendinde 6n inceleme gerekiyorsa o
Kanun'un 145. maddesinin 2. fikrasindaki siireler uygulanir; ancak karar ilk alinmadan en geg¢ dort ay sonra verilir.
Sunana ve bilinen magdura veya zarar goren tiizel kisiye 6n incelemenin gorevlendirilmesi, uzatilmasi ve son tarih
bildirilir. Siireler, 207. maddenin 1. fikrasinin kosullar1 varsa makamlar1 derhal sorusturma baslatma
ylkimliligiinden kurtarmaz.

(3) Ayni olgular hakkinda sevk, birlestirme, ayirma, yeniden numaralandirma veya ek 6n inceleme gorevlendirmesi
stireyi yeniden baslatmaz. Yeni bagimsiz olgularda, ilk bildirimin karar1 ertelenmeden siire ayri hesaplanir.

(4) Siireye uyulmamasi otomatik ret veya otomatik sorusturma basglatma dogurmaz. Savciyi karar verme
yiikiimliiliiglinden kurtarmaz ve 2138 maddesinde yargisal denetime tabidir.

(5) Bu maddenin uygulanmasi 212. maddenin 2. fikrasin1 veya Avrupa Savciligina ve Bagsavci veya yardimeisinin
isledigi suclarin sorusturulmasina iliskin 6zel kurallar etkilemez.”

§ 25. Madde 213'te asagidaki degisiklik ve ekler yapilir:

1. 4. fikra s0yle degistirilir:

“(4) Kamu davasiyla takip edilebilir sug i¢in sorusturma baglatmay1 reddeden, onanmis karara karsi 1. fikradaki
kisiler, 6rnegi aldiktan sonra on dort giin i¢inde ilgili ilk derece mahkemesinde bagvurabilir. Denetim, bildirilen
olgularin su¢ olmadigi veya magdurun sahsi sikayetiyle takip edilecegi sonucunun dogrulugunu da kapsar. 1.

fikradaki kisiler 11. fikranin usuliiyle 6n inceleme materyaline erisebilir. Yargisal bagvuru hakki saveinin kabul
ettigi hukuki nitelendirmeye bagli degildir.”
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2. 5. fikraya su ikinci ve liglincii ciimleler eklenir: “Mahkeme 199. maddenin 3-5. fikralarina uyulmasini ve 207. ve
211. maddelerin dogru uygulanmasini da inceler. Gerektiginde savci ve bagvurani ¢agirarak agik durusma
yapabilir.”

3. 6. fikraya su ikinci ve li¢lincii climleler eklenir: “Mahkeme 6n incelemedeki onemli eksiklikleri belirler ve
gerekli islemleri dikkate alarak yeni karar i¢in i¢ ay1 agmayan siire koyar. Resmen sug isnat edilecek kisiyi
belirlemez veya su¢lulugu 6nceden kararlastirmaz.”

4. 9-13. fikralar eklenir:

“(9) 1. fikradaki itiraz, itiraz edilen islemi vermeye katilmamis ve tartismali sonucu 6nceden belirleyen talimat
vermemis savcica incelenir. Dosya itiraz alindiktan sonra ti¢ giin i¢inde gonderilir; {ist saveiligin saveist aldiktan
sonra on dort giin i¢inde karar verir. Ek materyal istemek nesnel olarak gerekliyse siire bir defa gerekgeli kararla en
cok on dort giin uzatilabilir; karar bagvurana bildirilir.

(10) 9. fikradaki siire karar verilmeden dolduktan sonra 1. fikradaki kisiler ilk ret i¢in 4. fikradaki mahkemeye
dogrudan bagvurabilir. Bagvuru reddi veren savci araciligiyla yapilmis ve dosya 9. fikranin ii¢ glinliik siiresinde
gonderilmemisse, yargisal bagvuru bakimindan 9. fikradaki on dort giinliik siire gonderme siiresinin dolmasindan
baglar; sonraki sevk siireyi yeniden baglatmaz. Mahkeme dosyay1 derhal ister. Mahkemeye basvurulduktan sonra
verilen reddi onama islemi, yeni basvuru gerekmeden mahkeme dosyasina konulur. Ust savciligin saveisi reddi
itiraz edilen kapsamda tamamen kaldirirsa mahkeme basvuru yargilamasini sona erdirir. Kismen kaldirirsa
kaldirilmamas itirazli kisim i¢in mahkeme yargilamas siirer.

(11) Erisim materyal envanterini, incelemeyi ve kopya almayi igerir; talep sonrasi ii¢ giin icinde saglanir. Etkili
itiraz engellenmeden somut korunan veriler i¢in kismi erisim veya karartma kullanilabilir. Tam veya kismi ret
yazili ve gerekeeli olur; bildirimden sonra yedi giin i¢inde 4. fikradaki mahkemeye basvurulabilir. Yazili karar
olmadan erisim saglamamaya, ii¢ giinliik stire dolduktan sonra hareketsizlik siirdiikge itiraz edilebilir. Mahkeme
tam materyali sahsen inceler; tek hakim yedi giin i¢inde kapali oturumda kesin karar verir. Bagvuruyu kabul
ettiginde erisim kapsamini ve saglama i¢in en ¢ok ii¢ giinliik siireyi belirler. Erigim talebi 4. fikradaki basvuru
stiresi dolmadan yapilmigsa bu siire, erisimin fiilen saglanmasindan itibaren yedi giin gegmeden veya yazil ret
kararina itiraz edilmemigse bu kararin bildiriminden itibaren yedi giin gegmeden dolamaz. Bu durumda yazili ret
kararina siiresinde itiraz edilmis veya erisim saglanmamasina kars1 bagvurulmussa, 4. fikradaki siire kesin yargisal
kararin bildiriminden itibaren yedi giin gegmeden dolamaz; bu karar erigimin saglanmasini gerektiriyorsa ve fiili
erisim daha sonra saglanmigsa, s6z konusu yedi glin mahkemenin emrettigi kapsamda erisimin fiilen saglandigi
tarihten baslar. Ayni materyale tekrar erisim talebi 4. fikranin bagvuru siiresini degistirmez. Elektronik kopyalar
ticretsiz verilir.
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(12) 199. maddenin 5. fikrasindaki islem retle ayn1 denetime tabidir. Yargisal bagvuru talimatinin yoklugu veya
yanlighg kisiyi basvuru hakkindan yoksun birakamaz; siire, dogru usuliin gerektigi sekilde bildirilmesiyle baslar.

(13) 9. ve 10. fikralar Avrupa Savcisinin ve Avrupa Gorevlendirilmis Savcilarin iglemlerine uygulanmaz. 2136
maddesindeki ve Otuz Birinci ‘a’ Bolimdeki 6zel kurallar korunur.”

§ 26. Madde 2138 ve 213r eklenir:
“Karar verilmemesi halinde yargisal koruma

Madde 2138. (1) 212a maddesinin 2. fikrasindaki siire dolduktan sonra bildirimi sunan, magdur veya mirascilari ve
zarar goren tiizel kisi, ilgili ilk derece mahkemesinden karar siiresi belirlemesini isteyebilir. Talep dogrudan
mahkemeye yapilir; iist saveiliga dnceki bagvuruya baglanamaz.

(2) Savci ve bildirimi ilk alan makam, istenmesinden sonra ii¢ gilin i¢inde mevcut materyali ve goriisii saglar. Dosya
savciya gonderilmemisse mahkeme derhal iletilmesini emreder. Tek hakim basvurudan sonra on dort giin iginde
kapali oturumda karar verir; dosyanin saglanmamasi mevcut bilgiye gore karari engellemez. Talep hakliysa
mahkeme karar i¢in bir ay1 agmayan siire belirler. Ret, sorusturma baglatma veya belirli kigiye resm1 sug isnad1
emretmez.

(3) Karar kesindir. Ornegi ilgili savciligin idari ydneticisine gonderilir; yonetici saveinin bagimsizligina ve rastgele
dagilima sayg1 gostererek uyumu saglar.

(4) Belirlenen siireye uyulmazsa mahkeme kisinin istegiyle agiklama ister, en ¢ok on dort giinliik yeni siire koyar
ve materyali yetkileri i¢inde inceleme i¢in yetkili idari yoneticiye ve Yiiksek Yargt Kurulu Teftis Kuruluna
gonderir. Bu, disiplin veya ceza sorumlulugunu 6nceden kararlagtirmaz.

(5) Bildirilen olgulardan goérev veya yer yetkisi belirlenemiyorsa dosyanin bulundugu savcilik merkezindeki ilge
mahkemesi yetkilidir; bildirim savciliga gonderilmemisse alan makam merkezindeki ilge mahkemesi yetkilidir.
Mahkeme baska mahkemeyi yetkili bulursa talebi kendiliginden ona sevk eder; sunan siireye uymus sayilir.

(6) Usul, (AB) 2017/1939 sayil1 Tiizliglin 2. maddesinin 1. fikrasi ve 42. maddesinin 1. fikrasindaki ulusal
mahkeme yetkileri sakli uygulanir; Avrupa Savciligi lizerinde ulusal hiyerarsik denetim kurulmaz.

Mahkeme talimatlarina uyum

Madde 213r. (1) Mahkeme reddi kaldirdiktan sonra saver yeni isleme her baglayici talimata uyum ve ek 6n
incelemenin sonuclarina iliskin agiklama ekler. Talimata uyamama somut olgular ve yapilan islemlerle
temellendirilir.

25 Eylul 2026 | Turkge ceviri 14



Ceza Muhakemesi Kanunu

BULGARCA OZGUN BELGENIN 14/ 39 SAYFASI

(2) Tekrarlanan rete, 6rnegi aldiktan sonra on dort giin iginde 213. maddenin 4. fikrasindaki mahkemede dogrudan
bagvurulabilir; 213. maddenin 11. ve 12. fikralar1 uygun diistiigii 6l¢iide uygulamr. Ust savciligin ek onama islemi
gerekmez.

(3) Kaldirilan sonucun, baglayici talimatlara uyulmadan ve uyumun nesnel imkansizligi ortaya konulmadan tekrari,
kaldirma nedeni olusturur. Bu nedenlerle kaldirma karari kesinlesince mahkeme, rastgele dagilimla baska savciya
atama i¢in idari yoneticiye ve yetkileri iginde inceleme i¢in Yiiksek Yargi Kurulu Teftis Kuruluna 6rnek gonderir.
Yeni savcl mahkemenin talimatlarina uyarak bagimsiz karar verir.

(4) 3. fikrada baska savciya atama, karar kesinlestikten sonra dosyaya konulan gerekgeli islemle yapilir. Disiplin
cezasi olusturmaz; sorusturma baslatma nedenlerini veya belirli kiginin suglulugunu 6nceden kararlastirmaz.

(5) 3. ve 4. fikralarin bagka savciya atama kurallari, Avrupa Savcisina ve Avrupa Gorevlendirilmis Savcilara veya
Bagsavci ya da yardimcisinin suglarini sorusturan savetya uygulanmaz. Bu hallerde mahkeme tespitlerini, gorev
veya savcl belirleme usuliinii degistirmeden uygulanacak 6zel usulde yetkili makama gonderir.”

§ 27. Madde 219'un 3. fikrasinin 4. bendindeki “bu sorusturmay1 engellemeyecekse” sozleri “erisim sinirlamalarina
yalnizca 227a maddesindeki usulle izin verilmek kosuluyla” sozleriyle degistirilir.

§ 28. Madde 227a eklenir:
“Materyale erigim ve yargisal denetim

Madde 227a. (1) Resmi sug isnadi anindan itibaren sug isnat edilen kisi ve miidafii, iddia makaminin dayanmay1
amaglamadigi materyal dahil 107. maddenin 6. ve 7. fikralarindaki materyale ve envantere erisme hakkina sahiptir.
Erisim derhal veya diizenlenmesi zaman gerektiriyorsa talebin ardindan ii¢ giin i¢inde saglanir. Yeni materyal ayni
usulle saglanir.

(2) Sorumlulugu dislayabilecek veya azaltabilecek materyal ve tutmaya ya da diger usuli zorlama tedbirine itiraz
icin esasl materyal, talep olmadan hizla ve her durumda ilgili tedbir hakkinda karardan 6nce saglanir. 123.
maddede korunan kimlik sakli tutularak, etkili savunmaya gerekli bilgi sinirlanmadan saglanir. Elektronik kopyalar
iicretsiz verilir.

(3) Savci gerekeeli kararla, erisim bagka kisinin yasami veya temel haklar1 i¢in ciddi risk yaratiyorsa veya
sorusturmaya ya da ulusal giivenlige somut ve esasli tehdidi 6nlemek i¢in kesin gerekliyse, materyalin belirli
kismina erisimi gegici sinirlayabilir. Siirlama yargilamanin adilligiyle uyumlu olmali; yalnizca genel sorusturma
sirrina veya siniflandirmaya dayanmamalidir. 2. fikradaki materyal i¢in izin verilmez. Sinirlamanin 6zii, korunan
bilgi a¢iklanmadan itiraz1 miimkiin kilan bicimde savunmaya bildirilir.

(4) Savci karar1 ve tam materyali yirmi dort saat i¢inde ilgili ilk derece mahkemesine sunar. Tek hakim materyalin
alimmasindan sonra
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ii¢ giin icinde, savunmaya yazili goriis sunma olanagi vererek karar verir. Hakim tiim materyali sahsen inceler;
kismi erisim, korunan verinin karartilmasi veya alint1 saglanmasi olanagini ele alir. Gerektiginde kapali durusma
yapar. Materyal ilk climledeki siirede sunulmazsa sinirlama sona erer. Yargi onayi olmadan, karar siiresi dolunca ve
her durumda uygulanmasindan en geg¢ dort gilin sonra sona erer.

(5) Mahkeme siirlamanin kapsamini ve otuz giinii agmayan siiresini belirler. Glincel kosullarla ayn1 usulde
uzatilabilir. Nedenler kalkinca saver derhal erisim saglar. Sinirlama, agiklanmamasi isnada etkili itirazi
engellemeyen korunan kisisel veriler hari¢ sorusturma materyalinin sunumundan sonra devam edemez.

(6) Ret veya 1. fikranin siiresinde erisim saglanmamasi héalinde sug isnat edilen kisi ya da miidafii dogrudan ilgili
ilk derece mahkemesine basvurabilir. Savci istenen materyali ertesi gline kadar gonderir. Mahkeme ii¢ giin i¢inde
karar verir; talep hakliysa en ¢ok yirmi dort saatlik uyum siiresi koyar.

(7) 4-6. fikralardaki kararlar kesindir ve derhal uygulanir. Kosullarin degismesinde yeni denetimi veya isnadi goren
mahkemenin denetimini engellemez.

(8) Mahkeme asamasinda erisimi mahkeme saglar. Savunmanin inceleme ve itiraz i¢in yeterli olanagi bulunmayan
materyal isnadi temellendiremez. Geg verilen materyalde gerekli hazirlik siiresi taninir.

(9) Gizli bilgiye erisim, mahkemenin tam materyali inceleme yetkisi veya 2. ve 8. fikralardaki giivenceler
sinirlanmadan kanuni koruma kurallariyla diizenlenir.”

§ 29. Madde 229'un 3. fikrasina su ikinci ciimle eklenir: “Materyale erigim taleplerine ve bu taleplerin reddine 227a
maddesi uygulanir.”

§ 30. Madde 234'e 12-14. fikralar eklenir:

“(12) Sorusturmayi uzatan her talep ve karar; yapilan islemleri, kalan somut islemleri, siirede yapilmama
nedenlerini ve gerekli zamani belirtir. Olgusal ve hukuki karmasikliga veya is yiikiine genel atif yeterli degildir. 3.
fikranin ikinci climlesindeki uzatma her seferinde en ¢ok ii¢ ay i¢in miimkiindiir.

(13) Suglanan kisiye ve miidafiine, magdura veya mirasgilarina ve zarar goren tiizel kisiye, korunan veriler veya
gelecek somut sorusturma yontemleri agiklanmadan uzatma siiresi ve nedenleri bildirilir. Baglatmadan itibaren on
iki ay gecince bu kisiler her yeni uzatmaya, 368. maddenin siirelerinden bagimsiz olarak 369. maddede gecikmenin
denetimi talebiyle, bildirimden yedi giin i¢inde ilgili ilk derece mahkemesinde basvurabilir. Bagvuru sorusturmay1
durdurmaz.

(14) 13. fikrada denetim yaparken mahkeme yalnizca gecikme nedeniyle hukuka uygun islemleri gecersiz kilmaz
veya ceza yargilamasini bu nedenle sona erdirmez. Gecikme gerekgesizse 369. maddede somut siire belirler ve
uyumu izler.”
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§ 31. Madde 239'da asagidaki degisiklikler ve ekler yapilir:
1. 6. fikradaki “3. fikradaki usule gore” ibaresi “4. fikradaki usule gore” olarak degistirilir.
2. 7. ve 8. fikralar eklenir:

“(7) 11k miihiirleme sirasinda, asliyla aynilig1 dogrulanmis onayli bir calisma kopyasi olusturulur. ifadesi alinan
kisiye ve avukatina, talep lizerine {i¢ giin i¢inde bir kopya verilir. Sug isnat edilen kisinin ve miidafiinin diger
kisilere ait kayitlara erisiminde 227a. madde uygulanir. Asliyla aynilig1 dogrulanmis bir ¢alisma kopyasinin
oynatilmasi i¢in aslin miihriiniin agilmas1 gerekmez.

(8) Kayitlar, dava dosyasinin saklama siiresi boyunca degistirilme, kaybolma ve yetkisiz erigime kars1 korunarak
saklanir. Bir kopyanin verilmesi, kamuya yayma hakki dogurmaz. Zorunlu kayit, saklama ve kopyalarin verilmesi
giderleri sug isnat edilen kisiye yiikklenmez.”

§ 32. Madde 240 asagidaki sekilde degistirilir:
“Sesli goriintii kayd1
Madde 240. (1) Sesli goriintii kaydinin yapilmasinda 237-239. maddeler kiyasen uygulanir.

(2) Durusma 6ncesi asamada, sug isnat edilen kisinin, 6zgiirliigiinden yoksun birakilmig bir kisinin, on dort
yasindan kiiciik veya on dort ile on sekiz yas arasinda bir tanigin ya da 6zel korunma gereksinimi bulunan bir
tanigin ifadesi alimirken sesli goriintii kaydi yapilmasi zorunludur. Bu kural, 222. ve 223. maddeler uyarinca hakim
ontlinde ifade alinmasinda da uygulanir. Yiikiimliiliik, durugsma oncesi ceza muhakemesi heniiz baglatilmamis olsa
dahi, 15a. madde uyarinca bilgi alinmasini da kapsar.

(3) Kayit; haklarin agiklanmasini, biitiin soru ve cevaplari, ara verilen an1 ve aranin sona erdigi an1 kapsar. Ara
verilmeden Once ve isleme yeniden baslandiktan sonra, aranin nedeni ve zamani belirtilir. Daha 6nce yapilmis bir
ifade alma isleminin sirf kayit olusturmak amaciyla tekrarlanmasina izin verilmez.

(4) Ani bir teknik ariza meydana geldiginde ifade alma islemi durdurulur. isleme kayit olmadan ancak ertelemenin
yasam i¢in yakin bir tehlike veya maddi delillerin geri dondiiriilemez bigimde kayb1 tehlikesi dogurmasi ve ifadesi
alinan kisinin avukatinin hazir bulunmasi halinde devam edilebilir. Nedenler ve kaydin yeniden saglanmasi i¢in
aliman onlemler tutanakta ayrintili bicimde belgelenir. Gerekli donanimin 6nceden saglanmamis olmasi teknik ariza
sayllmaz.

(5) Kimligi gizli tutulan bir tanik veya korunan bir kisi bakimindan kayit, koruma tedbirlerine uygun olarak yapilir
ve saklanir. Taraflara verilen kopya, tanik beyanina etkili bigimde itiraz edebilme olanagini korurken, korunan
kisinin kimligini agiga ¢ikarmaz.

(6) Yazili tutanagin dogruluguna iliskin bir uyusmazlikta kayit incelenir. Itiraz ve bu konuda verilen karar tutanaga
eklenir. 4. fikradaki hal disinda zorunlu kaydin bulunmamasi, 105. ve 107a. maddeler uyarinca degerlendirilir.”

§ 33. Madde 243'te agsagidaki degisiklikler ve ekler yapilir:

1. 10. fikranin birinci ciimlesinin sonuna “19. ve 20. fikralar sakli kalmak t{izere” ibaresi eklenir.
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2. 11. fikrada:

a) Birinci ciimledeki “Bagsavci, 10. fikradaki siire sona erdikten sonra da ceza muhakemesinin sona erdirilmesine
iliskin karar1 agagidaki hallerde kaldirabilir:” ibaresi “10. fikradaki siire sona erdikten sonra Bassavci, 19-23.
fikralardaki kosullara gore ceza muhakemesinin sona erdirilmesine iligkin kararin ilgili ilk derece mahkemesince
kaldirilmasini agsagidaki hallerde isteyebilir:” olarak degistirilir;

0) 7. bentten sonraki ciimledeki “3., 4. ve 5. bentler uyarinca” ibaresi “3. ve 4. bentler uyarinca” olarak degistirilir
ve agagidaki ikinci climle eklenir: “5. bentteki hususlar sorusturma yoluyla tespit edilir.”

3. 15-18. fikralar eklenir:

“(15) Saver, 1. fikranin 2. bendi uyarinca muhakemeyi sona erdirmeden 6énce 107. maddenin 6. ve 7. fikralarina
uyuldugunu denetler ve siiresinde sunulmus ilgili biitiin delil taleplerini inceler. Savci, yapilmamis bir islemin

neden kabul edilemez, ilgisiz, gereksiz veya nesnel olarak imkansiz oldugunu agiklar. Bu yiikiimliiliik, sug isnat
edilen kisiye kars1 yalnizca belirlenmemis delilleri aramak amaciyla ceza takibinin siirdiiriilmesine izin vermez.

(16) 4. fikradaki karar 6rnegi, dosya materyalinin giincel dékiimiiyle birlikte verilir. 4. fikrada belirtilen kisilerin
materyale erisimi, erisimin reddine veya saglanmamasina karsi basvurulari ve 4. fikradaki itiraz siiresinin
dolmamasi bakimindan 213. maddenin 11. fikrasi kiyasen uygulanir. Erisime iligkin bagvuruyu inceleme yetkisi 4.
fikradaki mahkemeye aittir.

(17) Mahkeme ayrica 199. maddenin 3. ve 4. fikralarina ve bu maddenin 15. fikrasina uyulup uyulmadigini inceler.
Sorusturmada, gerekgeli bir karar verilmesini engelleyen esasli bir eksiklik bulunursa bu eksiklik, saver kararini
kaldiran mahkeme kararinda somut olarak belirtilir. Mahkeme, belirli bir kisiye resmen sug isnat edilmesine veya
iddianame diizenlenip mahkemeye sunulmasina karar vermez.

(18) Mahkemenin Onceki sona erdirme kararini kaldirmasindan sonra yeniden sona erdirme karar1 verilmesi halinde
213r. maddenin 1. ve 3-5. fikralar1 uygulanir. Mahkemenin talimatlar1 masumiyet karinesini veya ayni fiil
nedeniyle yeniden ceza takibi yasagini ihlal edemez.”

4.19-23. fikralar eklenir:

“(19) Karar, belirli bir kiginin ceza sorumlulugu hakkinda esasa iliskin bir degerlendirme igeriyorsa ve olagan
kanun yollariin tiiketilmesi veya bunlara bagvuru siirelerinin dolmasi iizerine kesinlesmisse, 10. veya 11. fikra
uyarinca bu kisinin aleyhine kaldirilmasina ancak yeni veya sonradan ortaya ¢ikarilan olgulara ya da 6nceki
muhakemede sonucunu etkileyebilecek temel bir sakatliga dayanilarak izin verilir. Birinci climle anlaminda temel
sakatlik, dnceki muhakemenin hukuka uygunluguna ve adilligine iliskin temel giivenceleri etkileyen agir bir usul
kurali ihlalidir. Onceden bilinen olgularin ve delillerin farkli degerlendirilmesi veya kanunun farkli yorumlanmasi
tek basina boyle bir neden olusturmaz. 10. ve 11. fikralar uyarinca kararin resen kaldirilabilmesi, bu fikra uyarinca
kesinlesmesini ertelemez.

(20) 19. fikradaki hallerde, 10. fikra uyarinca kaldirmaya, iist diizey savcilikta gorev yapan bir savcinin gerekgeli
talebi tizerine ilgili ilk derece mahkemesi karar verir. Bu fikra uyarinca kaldirma karari, 10. fikradaki siire i¢inde
verilir; talebin sunulmasi bu siireyi ne durdurur ne de uzatir. 21. fikranin ikinci ve tiglincii cimlelerindeki usul ile
22. fikra uygulanir. 19. fikrada belirtilen héller disinda, 10. fikra uyarinca resen kaldirma yetkisi korunur.
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(21) 11. fikradaki talep, dayandigi olgunun dgrenilmesinden itibaren alt1 ay i¢inde sunulur; gerekce kesinlesmis bir
yargisal islemle saptanmigsa siire, bu islemin kesinlesmesinden itibaren baslar. Talepte somut neden, siireye
uyuldugunu gosteren bilgiler, sakatligin veya yeni olgunun dosyanin sonucuna etkisi ve daha 6nce neden dikkate
alinmadig belirtilir. Mahkeme, ayni fiil nedeniyle yeniden ceza takibi yasagina ve zamanasimina uyulup
uyulmadigini resen denetler.

(22) Mahkeme, talebin bir 6rnegini muhakemenin hakkinda sona erdirildigi kisiye, bu kiginin miidafiine, magdura
veya magdurun mirasgilarina ve zarar goren tiizel kisiye gonderir. Muhakemenin hakkinda sona erdirildigi kisi,
kendisine resmen sug isnat edilmis olup olmamasindan bagimsiz olarak incelemeye katilma hakkina sahiptir. Bu
kisilere dosya materyaline erisim ve goriislerini sunmalar igin yedi giin verilir. ilk derece mahkemesinde tek
hakim, savcinin katildig1 ve belirtilen kisilerin ¢agrildigi acik durusmada talebi inceler; talebin ve dosyanin
alimmasindan itibaren bir ay i¢inde, talebi reddeden veya savci kararini kaldirarak dosyayi savciya geri génderen
gerekeeli bir karar verir. Bu karara karsi, bildirimden itibaren yedi giin i¢inde ilgili istinaf mahkemesine itiraz
edilebilir ve savel protestosu sunulabilir. Itirazin veya savci protestosunun bir rnegi diger katilimcilara génderilir;
bu kisiler, aldiklari tarihten itibaren yedi giin i¢inde yazil kars1 goriis sunabilir. Istinaf mahkemesi dosyay ii¢
hékimli bir heyetle kapali oturumda veya katilimeilarin dinlenmesi gerekiyorsa bu kisilerin ¢agrildig agik
durugsmada inceler ve dosyanin alinmasindan itibaren bir ay i¢inde kesin karar verir. Savci kararini kaldiran
mahkeme karar1 kesinlesinceye kadar sona erdirilmis muhakeme yeniden baglatilmaz ve bu muhakeme i¢inde kisi
hakkinda usuli zorlama tedbirleri uygulanamaz. 12. fikradaki yeni siire, savci kararini kaldiran mahkeme kararinin
kesinlesmesiyle baslar.

(23) Muhakemenin sona erdirilmesine iligkin karar, kesinlesmis bir yargisal islemle onanmig veya degistirilmisse,
sona erdirme ancak Otuz Ugiincii Boliimdeki usule gore kaldirilir. 19-22. fikralar, 13. ve 14. fikralardaki istisnalari
ortadan kaldirmaz ve zamanasimi nedeniyle engellenmis ceza takibinin yeniden baslatilmasina izin vermez.”

§ 34. Madde 243a'ya 8. fikra eklenir:

“(8) 243. maddenin 15-18. fikralar1 kiyasen uygulanir; 243. maddenin 4. fikrasinda belirtilen kisilerin haklari, bu
maddenin 2. fikrasinin 2. bendinde belirtilen kigilerce kullanilir. Mahkeme, bu kisilere materyale erigim saglar ve
goriiglerini sunmalari igin, erisimin saglanmasindan ve siirenin kendilerine bildirilmesinden itibaren en az ii¢
giinliik bir siire belirler. Mahkeme, goriis sunma siiresi dolmadan karar vermez; 3. fikradaki siire yalnizca bu
giivenceye uyulmasi i¢in gerekli 6l¢lide uzatilir.”

§ 35. Madde 24306 eklenir:
“Adliyeye kars1 bir suga iliskin muhakemenin sona erdirilmesi iizerine resen yargisal denetim

Madde 2436. (1) Bir hakim, halk hakimi, savci veya sorusturma makaminca gorevlerinin yerine getirilmesiyle
baglantili olarak islenen, Ceza Kanunu'nun 288-289. maddeleri kapsamindaki bir su¢ nedeniyle yiiriitiilen ceza
muhakemesinin sona erdirilmesi iizerine 243a. maddenin 2-8. fikralar1 uygulanir. Bu hallerde 243. maddenin 4.
fikras1 uygulanmaz. Denetim, bir magdur veya zarar goren tiizel kisinin bulunup bulunmadigindan bagimsiz olarak
yapilir ve itiraz sunulmasi kosuluna baglanmaz.
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(2) S6z konusu hususlarin sorusturmaya konu olmasi halinde de, sonugta benimsenen hukuki nitelendirmeden ve
belirli bir kisiye resmen sug isnat edilmis olup olmamasindan bagimsiz olarak 1. fikra uygulanir.

(3) Savey, sug ihbarinda bulunan kisiye kararin ve dosyanin mahkemeye gonderildigini bildirir. Bunlar 243a.
maddenin 2. fikrasindaki siire icinde gonderilmezse bu kisi mahkemeye bildirimde bulunabilir; mahkeme, karar1 ve
dosyay1 resen ister. Bildirim, bagvurana taraf sifat1 veya kanunda 6ngoriilenin 6tesinde korunan verilere erisim
hakk1 kazandirmaz.

(4) Bassavci veya yardimecisi tarafindan islenen suglarda Otuz Birinci ‘a’ Boliimdeki 6zel usul uygulanir. Avrupa
Savciliginin gorev alanina giren hallerde yargisal denetim, (AB) 2017/1939 sayili Tiiziigiin 42. maddesine uygun
olarak yiritiilir. Bu madde, sorusturma makamlarinin veya Yolsuzlukla Miicadele Komisyonunun gorev ve
yetkilerini degistirmez.”

§ 36. Madde 244'e 9-11. fikralar eklenir:

“(9) Muhakemeyi durdurma kararinda somut fiili engel, bu engeli ortaya koyan bilgiler, engelin asilmasi i¢in alinan
onlemler ve hukuka uygun bigimde devam edebilecek islemler belirtilir. Durdurmadan 6nce, delillerin korunmasi
icin gerceklestirilebilir acil islemler yapilir. Failin belirlenmesine yonelik somut, yapilabilir ve ilgili sorusturma
islemleri heniiz gerceklestirilmemisse, failin belirlenememis olmasi tek bagina durdurmay1 hakli kilmaz.

(10) 3. fikrada belirtilen kigilerin dosya materyaline erisimine ve itiraz siiresine 243. maddenin 16. fikrasi kiyasen
uygulanir. Mahkeme, karari kaldirirken saptadigi hukuka aykiriligi veya gerekge yetersizligini somut olarak
belirtir. Mahkemenin 6nceki durdurma kararinit kaldirmasindan sonra yeniden durdurma karart verilmesi halinde
213r. maddenin 1. ve 3-5. fikralar1 uygulanir.

(11) i1k durdurmanin hukuka uygun olmasi, savciy1 245a. madde uyarinca yapilmasi gereken incelemelerden muaf
tutmaz.”

§ 37. Madde 244a'ya 6. fikra eklenir:

“(6) 244. maddenin 9-11. fikralar1 ve 245a. madde kiyasen uygulanir; 244. maddenin 3. fikrasinda belirtilen
kisilerin haklari, bu maddenin 2. fikrasinin 2. bendinde belirtilen kisilerce kullanilir. Mahkeme, bu kisilere
materyale erisim saglar ve goriislerini sunmalari i¢in, erisimin saglanmasindan ve siirenin kendilerine
bildirilmesinden itibaren en az ii¢ glinliik bir siire belirler. Mahkeme, goriis sunma siiresi dolmadan karar vermez;
3. fikradaki siire yalnizca bu giivenceye uyulmasi igin gerekli dlglide uzatilir.”

§ 38. Madde 2446 eklenir:
“Adliyeye kars1 bir suga iligkin muhakemenin durdurulmasi {izerine resen yargisal denetim

Madde 2446. (1) 2436. maddenin 1. ve 2. fikralarinda belirtilen hallerde ceza muhakemesinin durdurulmasi tizerine
244a. maddenin 2-6. fikralar1 uygulanir. Bu hallerde 244. maddenin 3. fikrasi uygulanmaz. Denetim, itiraz
sunulmus olup olmamasidan bagimsiz olarak yapilir.

(2) 2436. maddenin 3. ve 4. fikralar1 ile 245a. madde de uygulanir.”
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§ 39. Madde 245a eklenir:
“Durdurulmus muhakemenin periyodik olarak incelenmesi

Madde 245a. (1) Savci, durdurmadan sonra en geg {i¢ ay i¢inde ve bundan sonra her ii¢ ayda bir, durdurma
nedenlerinin devam edip etmedigini ve 245. maddenin 2. fikras1 uyarinca muhakemenin yeniden baslatilmasinin
gerekip gerekmedigini inceler. inceleme; aramalarin sonuglarini, yeni gelen materyali, delillerin kaybolmast veya
zamanagsimi siiresinin dolmasi riskini kapsar.

(2) Nedenler ortadan kalkmigsa veya baska sorusturma islemleri yapilmasi gerekiyorsa muhakeme derhal yeniden
baglatilir. Diger biitlin hallerde savci, incelemenin sonuglarini igeren gerekgeli bir yeniden baglatmayi ret karari
verir ve bu karar 244. maddenin 3. fikrasinda belirtilen kisilere bildirilir.

(3) 244. maddenin 3. fikrasinda belirtilen kisiler, yeni somut olgular1 veya belirli islemlere olan gereksinimi
gostererek 1. fikradaki siirenin dolmasindan 6nce de muhakemenin yeniden baglatilmasini isteyebilir. Saver on dort
giin icinde karar verir. Yeni olgular igermeyen tekrarlanmis bir talep, bir sonraki periyodik incelemeden 6nce karar
verilmesi i¢in yeni bir siire baslatmaz.

(4) 2. veya 3. fikradaki ret kararina kars1, alindig: tarihten itibaren yedi giin i¢inde ilgili ilk derece mahkemesine
itiraz edilebilir. 1. veya 3. fikradaki siireler karar verilmeden sona ererse ayni kisiler dogrudan mahkemeye
basvurabilir. Materyale erisime ve itiraz siiresine 243. maddenin 16. fikras1 kiyasen uygulanir. Mahkeme dosyay1
derhal ister; savci, talebi aldiktan sonra li¢ giin iginde dosyay1 sunar. Savciya ve 244. maddenin 3. fikrasinda
belirtilen diger bilinen kigilere, materyale erisimin saglanmasindan ve siirenin bildirilmesinden itibaren en az {i¢
giinliik siire i¢inde goriislerini sunma olanag: taninir. Tek hakim, dosyanin alinmasindan itibaren on dort giin iginde
kapal1 oturumda, durdurma nedenlerinin devam edip etmedigini ve sorusturma iglemleri yapilmasinin gerekip
gerekmedigini inceleyerek karar verir. Mahkeme, goriis sunma siiresi dolmadan karar vermez; karar verme stiresi
yalnizca bu gilivenceye uyulmasi i¢in gerekli 6l¢iide uzatilir. Bagvuru hakliysa mahkeme ret kararini kaldirir ve
muhakemenin yeniden baslatilmasina karar verir; hi¢ karar verilmemisse bir iglem tesis edilmesi i¢in en ¢ok yedi
glinliik siire belirler. Mahkemenin karari kesindir.

(5) 244a. ve 2446. maddeler uyarinca yiiriitiilen muhakemede 2. fikradaki ret karari, 4. fikra uyarinca denetim
yapilmasi i¢in savci tarafindan resen ii¢ giin i¢inde ilgili ilk derece mahkemesine; 411xa. madde uyarinca yiiriitiilen
muhakemede ise Sofya Sehir Mahkemesine gonderilir. Durdurmay1 veya durdurmanin devamini resen denetleyen
mahkeme, kararinda 1. fikradaki siirelere uygun olarak bir sonraki incelemenin tarihini belirtir ve bu siireler
dolmadan dosyay1 ve savcinin kararini resen ister. Savcinin karar vermemesi veya karar1 gondermemesi
mahkemeyi denetim yiikiimliiliiglinden muaf tutmaz; denetim, 1. fikradaki uygulanabilir siirenin dolmasindan
itibaren on dort giin i¢inde yapilir. Saver tarafindan tesis edilmis bir islem yoksa mahkeme, durdurma nedenlerinin
bulunup bulunmadigini ve sorusturma islemleri yapilmasinin gerekip gerekmedigini bagimsiz olarak inceler;
durdurmanin devamini onar veya kaldirarak muhakemenin yeniden baslatilmasina karar verir. 4. fikradaki erigim,
goriis sunma ve gerekgeli karar giivenceleri uygulanir. Bu usul, itiraz hakkini sinirlandirmaz.

(6) Incelemeler, kanunun bir azami siire belirledigi hallerde durdurma siirelerini uzatmaz; Ceza Kanunu'ndaki
nedenler disinda zamanagimu siirelerini durdurmaz veya kesmez. Yeniden baslatma, su¢ isnadi konusunda 6nceden
hiikiim verildigi anlamina gelmez.”
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§ 40. Madde 246'nin 4. fikrasina agagidaki ikinci ciimle eklenir: “107. maddenin 7. fikrasindaki giincel envanter,
erisimi sinirlayan islemler ve savunmaya verilen materyale iliskin dokiim de eklenir.”

§ 41. Madde 248'de:
1. 1. fikraya 10. ve 11. bentler eklenir:
“10. materyale erisime ve savunmanin hazirlanmasi i¢in gerekli siireye iligkin yiikiimliiliiklere uyulmas;

11. durusma takvimi, bilirkisi raporlarin sunulmasma iliskin siireler ve tehlike altindaki delillerin korunmasi i¢in
gerekli dnlemler.”

2. 3. fikraya asagidaki ikinci ve tiglincii climleler eklenir: “Sinirlama, materyalin ge¢ saglanmasi nedeniyle de dahil
olmak {izere, nedenin daha sonra ortaya ¢ikmasi veya 6grenilmesi halinde uygulanmaz. 105. ve 107a. maddelerdeki
itirazlara da uygulanmaz.”

3. 4. fikraya asagidaki ikinci climle eklenir: “Yasak, sorun isnadin ispatlanip ispatlanmadigi degerlendirilmeden
¢oziilebiliyorsa 107a. madde uyarinca karar verilmesini veya 1. fikranin 10. ve 11. bentlerindeki dnlemleri
engellemez.”

4. 7. fikra eklenir:

“(7) Belirlenen siireler ve takvim, nesnel bir gereklilik varsa taraflar dinlendikten sonra degistirilir. Bir slireye
uyulmamasi, delil talebinin veya itirazin ileri siirlilememesi sonucunu dogurmaz. Mahkeme, durusmay: ertelerken
somut nedeni ve bu nedenin giderilmesi i¢in gerekli 6nlemleri belirtir.”

§ 42. Madde 270'e 5. fikra eklenir:

“(5) Hiikiim kesinlesinceye kadar, dosyanin dniinde bulundugu mahkeme, son esasa iliskin yargisal denetimden
itibaren en geg altmis giin i¢inde tutuklulugun veya ev hapsinin gerekliligini resen denetler. Denetim, 63. maddenin
13. fikrasina uygun olarak, 2. ve 4. fikralardaki usulle ve 1. fikrada belirtilen bir talep sunulup sunulmadigindan
bagimsiz olarak yapilir. Dosya baska bir yargi derecesine gonderilirken son denetim tarihi iist yazida belirtilir.”

§ 43. Madde 305'te agagidaki degisiklikler ve ekler yapilir:

1. 3. fikraya asagidaki tiglincii, dordiincii ve besinci ciimleler eklenir: “Mahkeme, iddia ve savunmanin esasl
savlarmi, isnadi destekleyen ve sanigin lehine olan delilleri ve dosyanin sonucu agisindan 6nem tasiyan geliskileri
inceler. Ispat araglarmin kabul edilebilirligine, gergekligine ve giivenilirligine iliskin somut itirazlar ile bilirkisi
raporlaria yonelik esasli yontemsel itirazlar hakkinda ayr1 gerekce sunar. Delil materyalinin, saptanan olgular
acisindan 6nemi degerlendirilmeden siralanmasi veya yeniden aktarilmasi, gerekce gosterme yiikiimliiliigiini
yerine getirmez.”

2. 7. ve 8. fikralar eklenir:

“(7) Mahkeme, mahk@miyet hitkmii verirken isnadin tartigmali her esasli unsuruna iligkin delilleri ve delillerle
desteklenen itirazlarin neden 303. maddenin 2. fikrasi anlaminda siiphe dogurmadigini belirtir. Beraat hitkmii
verirken, isnadin hangi olgularinin saptanmadigini veya neden
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saptanan fiilin su¢ olugturmadigin belirtir ve isnadi destekleyen esaslt savlari inceler. Beraat i¢in ne sanigin
masumiyetini ispatlamasi ne de mahkemenin bagka bir faili veya fiilin gerceklesmesine iligskin baska bir bigimi
saptamasi kosul olarak aranir.

(8) Mahkeme, cezayi belirlerken saptanan hafifletici ve agirlastirict nedenleri, bunlarin géreli agirligini ve cezanin
tiirii ile miktarina iligkin somut nedenleri; cezay1 azaltmak, artirmak veya kisiyi cezay1 ¢ekmekten muaf tutmak igin
uygulanan kurallar ayri ayri inceler. Sugun kurucu unsurlarina dahil olan hususlar, daha agir cezanin bagimsiz
gerekgesi olarak yeniden dikkate alinmaz.”

§ 44. Madde 311'de asagidaki degisiklikler ve ekler yapilir:
1. 3. fikra asagidaki sekilde degistirilir:

“(3) Her durugsmanin a¢ilisindan kapanisina kadar, aralar ve gizli miizakereler harig, kesintisiz ses kaydi yapilir.
Mahkeme ayrica goriintii kayd: yapilmasina karar verebilir. Durugmaya baskanlik eden hakim, durusmay1 agarken
hazir bulunanlara kayit hakkinda bilgi verir. Taniklarin korunmasina, gizli bilgiye ve kapali durusmalara iligkin
kurallar uygulanir.”

2. 4-6. fikralar eklenir:

“(4) Kayit dosyaya konulur ve dosyanin saklama siiresi boyunca saklanir. Baslangig, bitis, kesintiler ve teknik
arizalar yazil tutanaga gegirilir. Silmeye veya degistirmeye kars1 koruma, yedek kopya ve erigim ile kopyalamanin
izlenebilirligi saglanir. 110a. maddenin kurallari kiyasen uygulanir.

(5) Ongériilemeyen bir teknik ariza veya aniden ortaya ¢ikan baska bir nesnel engel durumunda kayit derhal
yeniden saglanir; bu miimkiin degilse, delillerin korunmasi veya bir katilimeinin yagsaminin, sagliginin ya da kisi
ozgiirliigiiniin korunmasi amaciyla ertelenemeyen islemler disinda kayitsiz islem yapilmaz. Mahkeme, somut
engeli, ortaya ¢iktig1 zamani, giderilmesi i¢in alinan dnlemleri ve aciliyet nedenlerini tutanakta belirtir. Donanimin
onceden saglanmamasi veya bakiminin yapilmamasi, olagan durusmalarin kayitsiz yiiriitilmesine gerekge
olusturmaz. Bu hallerde agiklamalar, tanik beyanlari, bilirkisilerin cevaplari, talepler, itirazlar ve kararlar yazili
tutanaga ayrintili olarak gecirilir. Teknik imkansizlik, mahkemeyi bir sonraki durusmada kayit saglama
ylkimliliginden muaf tutmaz.

(6) Taraflara, miidafilere ve diger taraflar1 temsil eden avukatlara, durusmadan sonra en geg li¢ giin i¢inde kayda
erigim ve kopyasini alma olanagi saglanir. Kanun bir kopyanin verilmesini sinirliyorsa, ilgili koruma dnlemlerine
tabi olarak mahkemede kaydi dinleme veya izleme olanag1 saglanir. Kayit, yazili tutanagin dogrulugu ve
eksiksizligi ile usul kurallarina uyulmasinin dogrulanmasina hizmet eder; yazil tutanak hazirlama ytikiimliligiini
ortadan kaldirmaz.”
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§ 45. Madde 312'de asagidaki degisiklikler ve ekler yapilir:
1. 1. fikra asagidaki sekilde degistirilir:

“(1) Taraflar, yazili tutanagin hazirlandiginin bildirilmesinden itibaren yedi giin i¢inde yazili diizeltme ve ekleme
talepleri sunma hakkina sahiptir. Bildirim, tutanagin imzalanmasindan hemen sonra gonderilir. Yazili tutanaga
veya 311. madde kapsaminda mevcut bir kayda erisim saglanmamigsa siire, erisim saglandiginda baslar; bu tarih
dosyada belgelendirilir.”

2. 3. ve 4. fikralar eklenir:

“(3) Talep, kaydin ilgili boliimiiyle karsilastirilarak incelenir ve yedi giin i¢cinde gerekeeli karar verilir. Kayit yoksa
veya ilgili boliimii kullanilamiyorsa, taraflarin somut olarak belirttikleri bilgiler ile durusmanin igerigine iliskin
mevcut diger kaynaklar incelenir. Talep, yalnizca kaydin bulunmamasi veya hasar gérmiis olmasi nedeniyle
reddedilemez.

(4) Talep, karar ve diizeltilmis veya tamamlanmis tutanak, asil tutanakla birlikte dosyada saklanir. Nihai yargisal
isleme kars1 bagvuruldugunda ilgili yarg: derecesi, ileri siiriilen bagvuru nedenleri veya resen denetim bakimindan
Onem tagtyorsa talebe iliskin karar1 da denetler.”

§ 46. Madde 320'in 2. fikrasina asagidaki ikinci climle eklenir: “Sinirlama, 248. maddenin 3. fikrasinin ikinci ve
iiclincii cimlelerinde belirtilen hallerde de uygulanmaz.”

§ 47. Madde 339'a 4. ve 5. fikralar eklenir:

“(4) Istinaf incelemesinin sonucundan bagimsiz olarak mahkeme, istinaf basvurusunda, savci protestosunda ve
bunlara karsi sunulan goriislerde yer alan esasli savlara somut cevap verir. Mahkeme; tartismali delil
degerlendirmesini, delil materyalinin kabul edilemezligi veya ¢arpitilmasi, ilgili delillerin incelenmemesi,
mahkeme heyetinin hukuka aykiri olusumu veya taraflilik ve delil toplanmasinin ya da incelenmesinin gerekgesiz
reddi iddialarini bagimsiz olarak inceler. i1k derece mahkemesinin gerekgesine atif, somut olarak tartisilan
sonuglara cevap vermenin yerini tutmaz.

(5) Mahkeme bir ihlal saptadiginda, ihlalin taraflarin haklarma ve hitkmiin dogruluguna etkisini ve giderilme
bi¢iminin nedenlerini belirtir. Yeni bir hitkiim verildiginde veya ceza degistirildiginde 305. maddenin 7. ve 8.
fikralar1 kiyasen uygulanir.”

§ 48. Madde 348'e 6. ve 7. fikralar eklenir:

“(6) I¢ celiskiler, bagimsiz bir delil analizinin bulunmamasi veya belirleyici delillerin ya da savlarin incelenmemesi
nedeniyle, verilen gerekgeler esasl bir sorun hakkindaki kararin olgusal ve hukuki dayanaklarinin anlasilmasina
olanak vermiyorsa, 3. fikranin 2. bendi anlaminda gerekge yoklugu da s6z konusu olur. Bu dayanaklarin
denetlenmesini engellemeyen bir eksiklik, 3. fikranin 1. bendi uyarinca degerlendirilir ve tek basina gerekce
yokluguyla bir tutulmaz.

(7) Basvuru nedeninde delil materyalinin i¢eriginin ¢arpitildigi veya belirleyici delillerin incelenmedigi ileri
stiriilmiisse, temyiz incelemesini yapan mahkeme, dosya materyali temelinde vicdani kanaatin olusturulmasina
iliskin kurallara uyulup uyulmadigini inceler. Bu denetim, yeni olgusal tespitlerin bagimsiz olarak yapilmasini veya
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hukuka uygun bir delil degerlendirmesinin baska bir degerlendirmeyle degistirilmesini igermez; mahkemenin 354.
maddenin 5. fikrasinin ikinci ciimlesindeki yetkileri kullandig1 haller saklidir.”

§ 49. Madde 351'in 2. fikrasina asagidaki ikinci climle eklenir: “Sinirlama, 248. maddenin 3. fikrasinin ikinci ve
ticiincii ciimlelerinde belirtilen hallerde de uygulanmaz.”

§ 50. Madde 360" 2. fikrasina asagidaki ikinci ciimle eklenir: “Sinirlama, 248. maddenin 3. fikrasinin ikinci ve
iiclincii cimlelerinde belirtilen hallerde de uygulanmaz.”

§ 51. Madde 368'de:
1. 1. fikradaki “iki y11” ibaresi “bir y11” olarak degistirilir.
2. 2. fikrada:

a) Birinci ciimledeki “bir yildan fazla zaman ge¢misse” ibaresi “alt1 aydan fazla zaman gegmisse” olarak
degistirilir;
6) ikinci ciimle asagidaki sekilde degistirilir: “369. maddenin 2. fikras1 uyarica bir siire belirlenmisse, siire

dolduktan sonra; diger biitiin hallerde ise mahkemenin kararindan itibaren alt1 ay gectikten sonra yeni bir talep
sunulabilir.”

3. 3. fikraya asagidaki ikinci ve ti¢lincii ciimleler eklenir: “Talep dogrudan ilgili ilk derece mahkemesine de
sunulabilir. Savci, onayl bir kopyanin kullanilabilecegi acil islemlerin yapilmasini durdurmaksizin, istenen dosyay1
ti¢ giin icinde gonderir.”

4. 5. fikra eklenir:

“(5) Sug isnat edilen kisi tutuklu veya ev hapsinde ise 1. fikradaki talep, 6zgiirliigiin fiilen sinirlandirilmasindan
itibaren {i¢ ay gectikten sonra sunulabilir. 4. fikradaki mahkeme, ilgili ilk derece mahkemesidir.”

5. 6. fikra eklenir:

“(6) Mahkemenin 369. madde uyarinca belirledigi slireye uyulmamigsa, siirenin dolmasindan hemen sonra yeni bir
talep sunulabilir. Durdurmanin devaminin denetlenmesinde 245a. madde uygulanir.”

§ 52. Madde 369'a 4-6. fikralar eklenir:

“(4) 2. fikradaki karar, islemlerin delil olarak 6nemini, bir kisiye resmen sug isnat edilmesini veya dosyadaki nihai
islemi 6nceden belirlemeksizin, gerekcesiz gecikmeyi ve giderilmesi i¢in gerekli 6nlemleri somut olarak belirtir.
Bir 6rnek, bagvurana ve karara uymasi gereken makama verilir.

(5) Makam, belirlenen siirenin dolmasindan itibaren li¢ giin iginde yapilan islemler ve varsa uyulmama nedenleri
hakkinda mahkemeye ve bagvurana bir agiklama sunar. Mahkeme, a¢iklamanin alinmasindan veya aciklamay1
sunma siiresinin dolmasindan itibaren yedi giin i¢inde uyumu resen denetler. Uyulmamasi halinde uygun yeni bir
siire belirler; gerekcesiz hareketsizlige isaret eden bilgiler varsa, materyali kendi yetkileri ¢cercevesinde incelenmek
iizere yetkili idari yoneticiye ve Yiiksek Yargi Kurulu Teftis Kuruluna gonderir. Agiklamanin veya dosyanin
sunulmamasi, saptanabilen olgular hakkinda karar verilmesini engellemez. Mahkemenin karari tek basina disiplin
ihlalini veya ceza sorumlulugunu saptamaz.
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(6) Siireye uyulmamasi, ceza muhakemesinin kendiliginden sona ermesi sonucunu dogurmaz ve makami karar
verme ylikiimliiliigiinden muaf tutmaz. Denetimde, dosyanin en son durdurulmasindan, yeniden baslatilmasindan,
geri gonderilmesinden veya yeniden atanmasindan 6nceki gecikmeler de dikkate alinir.”

§ 53. Madde 382'in 7. fikrasina agagidaki ikinci, ligiincii ve dordiincii ciimleler eklenir: “Mahkeme, ikrarin kabul
edilebilir dosya materyaliyle desteklenip desteklenmedigini, su¢ isnat edilen kisinin miidafiden fiili yardim ve
materyale yeterli erigim alip almadigini ve kisinin rizasinin 6zgiir ve bilgilendirilmis olup olmadigini1 denetler.
Kararda, 381. maddenin 4. fikrasi dikkate alinarak, kararlastirilan cezanin orantililigi ve uygulanmigsa Ceza
Kanunu'nun 55. maddesinin uygulanmasi hakkinda gerekge belirtilir. Yalnizca savci ile miidafi arasindaki anlagma,
onay i¢in yeterli neden olusturmaz.”

§ 54. Madde 388a asagidaki sekilde degistirilir:
“Sug isnat edilen, on dort ile on sekiz yas arasindaki kisinin ifadesinin sesli goriintii kaydiyla alinmasi

Madde 388a. Durusma oncesi agsamada, sug isnat edilen on dort ile on sekiz yas arasindaki kisinin her ifade alma
islemi, 237-240. maddelerdeki usulle sesli goriintii kaydina alinir. 388. maddenin 1. ve 2. fikralarinda belirtilen
kisilerin hazir bulunmasi, makami bu ytikiimliilikten muaf tutmaz.”

§ 55. Madde 411a'ya asagidaki ekler yapilir:

1. 1. fikraya asagidaki ikinci ve {igiincii ciimleler eklenir: “Ihbari alan makam, ihbar1 ve mevcut ilgili materyali
derhal, ancak alindig: tarihten itibaren en geg ii¢ giin i¢inde Yiiksek Temyiz Mahkemesi Ceza Dairesi Bagkanina
gonderir. Baska bir makamin 6n inceleme yapmasi, gonderimin geciktirilmesine neden olusturmaz ve 212.
maddenin 2. fikrasindaki acil iglemleri engellemez.”

2. 2. fikraya asagidaki ikinci ve tiglincii cimleler eklenir: “Sevk, ihbari sunana da gonderilen gerekgeli bir islemle
yapilir. Bu islem, durusma oncesi ceza muhakemesinin basglatilmasinin reddi sayilmaz ve savcinin ihbar hakkinda
verdigi kararin 213. madde uyarinca denetlenmesini diglamaz.”

3. 7. fikra eklenir:

“(7) Gelen biitiin materyal ve sonraki hareketleri; tarih, saat, gonderen ve alic1 belirtilerek kaydedilir. Kanunun
ongordiigii hallerde ihbar1 sunanin kimliginin korunmas: siirdiiriiliir. Icerige erisim yalnizca buna yetkili makam ve
kisilere verilir; Bassavci, yardimcilari ve idari yoneticiler yalnizca gorevleri nedeniyle erisim elde etmez.”

§ 56. Madde 4116'ye 6. fikra eklenir:

“(6) Gerekge gosterme, materyale erigim, erisim talep edilmisse itiraz siiresinin hesaplanmasi ve mahkeme
talimatlarina uyulmasi bakimindan 199. maddenin 3-5. fikralari, 213. maddenin 11. fikras1 ve 213r. maddenin 1.
fikrasi, 3. fikrasinin birinci ciimlesi ve 5. fikrasi kiyasen uygulanir. Tekrarlanan ret kararina karst, 1-4. fikralardaki
usul ve siireler iginde itiraz edilir. Erisime iliskin uyusmazliklarda Sofya Sehir Mahkemesi yetkilidir. Bu
hiikiimlerin uygulanmasi, bu Boliim kapsamindaki savcinin belirlenmesine, reddine ve denetimine iligkin 6zel
usulii degistirmez.”
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§ 57. Madde 411r'ye 10. fikra eklenir:

“(10) Bu Bolim kapsaminda yiiriitiilen muhakemede, 234. maddenin 3. fikrasinda idari yoneticiye veya onun
yetkilendirdigi savciya taninan yetki, yalnizca bu maddenin 1. fikrasi uyarinca denetim yapan savci tarafindan
kullanilir. 234. maddenin 4., 6. ve 12-14. fikralar1 uygulanir. Kanunda 6ngdriilen usuli zorlama tedbirleri ve
gecikmeye iligkin yargisal denetim korunur.”

§ 58. Madde 419'un 1. fikrasiin ikinci ciimlesinde, “243a. maddenin 4. fikrasinin 1. ve 2. bentleri” ibaresinden
sonra “2436. maddeyle birlikte uygulandigi haller dahil” ibaresi eklenir.

§ 59. Madde 420'ye 5. ve 6. fikralar eklenir:

“(5) Hiiktimlii, Ceza Kanunu'nun 78a. maddesi uyarinca idari ceza uygulanarak ceza sorumlulugundan muaf tutulan
kisi, magdur, magdurun mirasg¢ilari ve zarar goren tiizel kisi; ilgili olgular kesinlesmis bir hiikiimle saptanmissa,
422. maddenin 1. fikrasinin 1. ve 2. bentlerindeki nedenlere dayanarak bagimsiz bigimde yargilamanin
yenilenmesini isteyebilir. Talebe hiikmiin bir 6rnegi eklenir veya makamin hiikmii resen elde etmesi igin gerekli
bilgiler sunulur. Talepte, saptanan olgu ile kaldirilmasi istenen islem arasindaki baglant1 ve dosyanin sonucu
bakimindan 6nemi belirtilir. 421. maddenin 1. fikras1 ve 422. maddenin 3. fikrasi uygulanir. Mahkeme, magdurun,
magdurun miras¢ilarinin veya zarar goren tiizel kisinin talebi {izerine, kisinin aleyhine yargilamanin yenilenmesine
izin verirse, yeniden incelemede bu talep, yalnizca kabul edildigi 6l¢iide, 355. maddenin 2. ve 3. fikralari uyarinca
6zel iddia tarafinin kanun yolu bagvurusu etkisini dogurur.

(6) 420a. madde uyarinca yapilan inceleme tamamlandiktan sonra hiikiimlii veya Ceza Kanunu'nun 78a. maddesi
uyarinca ceza sorumlulugundan muaf tutulan kisi, inceleme bulgularina dayanarak kendi lehine 422. maddenin 1.
fikrasinin 1-3. bentlerinde belirtilen bir nedenle bagimsiz bigimde yargilamanin yenilenmesini isteyebilir. Talebe
inceleme sonuclari eklenir veya makamin bunlari resen elde edebilmesi i¢in dosya belirtilir. 422. maddenin 1. ve 2.
fikralarindaki kosullar korunur.”

§ 60. Madde 420a eklenir:
“Hiikimlii lehine yargilamanin yenilenmesi nedenlerinin incelenmesi

Madde 420a. (1) Hiikiimlii, Ceza Kanunu'nun 78a. maddesi uyarinca idari ceza uygulanarak ceza sorumlulugundan
muaf tutulan kisi veya bu kisinin miidafii, 420. maddenin 1. fikrasinda belirtilen savcidan, kisinin lehine 422.
maddenin 1. fikrasinin 1-3. bentlerindeki nedenleri incelemek amaciyla somut islemler yapmasini isteyebilir.

(2) Talepte, incelenecek olgu, kesinlesmis islemin dogrulugu bakimindan 6nemi, bilgi kaynagi ve istenen iglemler
belirtilir. Kisinin hukuken erigemedigi veya toplanmasi bir devlet makaminin yetkisine giren delilleri 6nceden elde
etmis olmasi aranmaz.

(3) Savecy, talebi aldiktan sonra bir ay icinde gerekgeli karar verir. Istenen islem kanunla yasaklanmissa, yapilmasi
nesnel olarak imkansizsa, belirtilen nedenle ilgisizse veya daha dnce yapilmig ve yeni ilgili olgular sunulmamigsa
ret miimkiindiir. Daha 6nce incelenmis delillerin farkli degerlendirilmesi tek basina yeni bir incelemeyi hakli
kilmaz. Karar, talebi sunana ve miidafiine derhal bildirilir.
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(4) Talep kabul edilirse savci, iglemleri, yetkili makami ve bunlarin yapilmasi i¢in ii¢ ay1 agmayan bir siireyi
belirler. Siire, somut olarak belirtilmis nesnel engellere ve kalan islemlere dayanilarak {ist savci tarafindan her
defasinda en ¢ok ii¢ ay uzatilabilir. Her uzatma karari, itiraz siiresi ve usuliine iligkin agiklamayla birlikte talebi
sunana ve midafiine derhal bildirilir. Delillerin toplanmasina ve incelenmesine bu Kanun'un sorusturma kurallari
ile etkilenen kisilerin haklarina iliskin giivenceler uygulanir. Suga isaret eden bilgiler varsa 207-213. maddeler de
uygulanir. inceleme tamamlandiktan sonra savei, kanuni sinirlamalara tabi olarak talebi sunana ve miidafiine ilgili
materyale erisim saglar ve bir ay i¢inde yargilamanin yenilenmesini isteyip istememeye karar verir.

(5) 3. fikradaki ret kararina ve 4. fikradaki her siire uzatma kararina karst, bildirimden itibaren on dort giin iginde
424. madde uyarinca yetkili mahkemeye itiraz edilebilir. Siire uzatimina itiraz edilmesi incelemeyi durdurmaz.
Karar verme veya incelemeyi yiirtitme siiresi ilgili islem yapilmadan sona ererse talebi sunan kisi, hareketsizlik
nedeniyle ayn1 mahkemeye bagvurabilir. itiraz dogrudan mahkemeye sunulabilir; mahkeme materyali ister ve savci
ii¢ gilin i¢inde gonderir.

(6) Mahkeme, materyalin alinmasindan itibaren on dort giin i¢inde, ancak bagvurudan itibaren en geg bir ay iginde
kapali oturumda veya gerektiginde ayni siire i¢inde talebi sunanin, miidafiin ve savcinin ¢agrildig a¢ik durusmada
itirazi inceler. Materyalin sunulmamasi, hareketsizlik hakkinda karar verilmesini engellemez. Mahkeme, gerekgeli
ve kesin bir kararla itiraz edilen karar1 onar veya kaldirarak dosyay1, islenen ihlal ve yapilmasi gereken inceleme
hakkinda baglayici talimatlarla geri gonderir. Uzatmay1 kaldirirken incelemenin tamamlanmasi i¢in uygun bir siire
belirler. Hareketsizlik halinde, karar verilmesi veya somut islemlerin yapilmasi i¢in uygun bir siire belirler.
Talimatlar herhangi bir kisinin su¢lulugunu 6nceden belirleyemez.

(7) 6. fikra uyarinca karar veren heyetin iiyeleri, ayni nedene dayali bir yargilamanin yenilenmesi talebinin sonraki
incelemesine katilamaz.

(8) Bu madde, kanun yolu bagvurulari veya yargilamanin yenilenmesi talepleri i¢in belirlenen siireleri durdurmaz
veya uzatmaz; kesinlesmis islemin infazin1 durdurmaz. Belirlenmis bir delil kaynaginin kaybolmasina iligkin yakin
bir risk varsa savci, korunmasi igin kanunun izin verdigi dnlemleri derhal alir.

(9) Avrupa Savciliginin gorev alanina giren dosyalarda, bu madde kapsamindaki savcilik yetkileri, (AB) 2017/1939
say1l1 Tiiziige uygun olarak Avrupa Savciliginin yetkili organinca kullanilir.”

§ 61. Madde 421'e 5. fikra eklenir:

“(5) Bir hiikiimliiniin veya Ceza Kanunu'nun 78a. maddesi uyarinca ceza sorumlulugundan muaf tutulan bir kisinin
lehine, 420. maddenin 5. ve 6. fikralar1 uyarinca yapilan talep siireye tabi degildir. Diger biitiin hallerde 1. fikra
uygulanir.”

§ 62. Madde 422'ye 3. fikra eklenir:

“(3) Muhakemenin kesinlesmis bir yargisal islemle hakkinda sonug¢landigi kisinin aleyhine yargilamanin
yenilenmesine, ancak 1. fikradaki nedenin yeni veya
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sonradan ortaya ¢ikarilan olgulardan ya da 6nceki muhakemede adilligi etkileyen ve dosyanin sonucunu
degistirebilecek temel bir sakatliktan olugmasi halinde izin verilir. Mahkeme, bu kosullarin varligi hakkinda ayri
gerekge sunar. Onceden bilinen delillerin farkli degerlendirilmesi veya kesinlesmis islemin hukuki sonuglarina
iliskin salt goriis ayrilig1 boyle bir sakatlik olusturmaz. Bu fikra, yargilamanin yenilenmesi i¢in bagimsiz bir neden
yaratmaz veya 421. maddenin 1. fikrasindaki siireyi uzatmaz.”

GECICI VE SON HUKUMLER

§ 63. Yargi Sistemi Kanunu'na (yayimlandigi Resmi Gazete: 2007 tarihli 64 sayili; degisiklik ve ekler: 2008 tarihli
69 ve 109 sayil1, 2009 tarihli 25, 33, 42, 102 ve 103 say1l1, 2010 tarihli 59 sayili, 2011 tarihli 1, 23, 32, 45, 81, 82 ve
93 sayili, 2012 tarihli 20, 50 ve 81 sayili, 2013 tarihli 15, 17, 30, 52, 66, 70 ve 71 sayili, 2014 tarihli 19, 21, 53, 98
ve 107 sayili, 2015 tarihli 14 sayili, 2016 tarihli 28, 39, 50, 62 ve 76 sayili, 2017 tarihli 13, 14, 63, 65, 85, 90 ve 103
sayili, 2018 tarihli 7, 15, 49 ve 77 sayili, 2019 tarihli 17, 19, 29, 64 ve 83 say1l1, 2020 tarihli 11, 86, 103, 109 ve 110
sayili, 2021 tarihli 16, 41, 43 ve 80 sayili, 2022 tarihli 15, 24, 32, 56 ve 62 sayili, 2023 tarihli 11, 48, 66, 69, 84, 86
ve 108 sayil1, 2024 tarihli 18 ve 67 sayil1, 2025 tarihli 6, 63, 65 ve 87 sayili, 2026 tarihli 16, 17, 51, 55, 60 ve 69
sayil1) asagidaki ekler yapilir:

1. Madde 9'a 5. ve 6. fikralar eklenir:

“(5) Ceza muhakemesinde ve su¢ ihbarlarma iligkin dosyalarda, ilk atamanin ve sonraki her atamanin tutanagi
materyale konulur; tarih, saat, uygulanan atama kurallarmin siiriimii, se¢im aninda aday havuzunun yapisi, segime
dahil edilen kisiler ve bir kisinin se¢im diginda birakilmasinin nedenleri belirtilir. Yeniden atama halinde,
degisikligin nedenini gosteren gerekceli islem de konulur. Atama ge¢misi, dava veya inceleme dosyasinin saklama
siiresi boyunca korunur.

(6) Dava veya inceleme dosyasina erigim hakki olan kisiler, 5. fikradaki belgelere de erisebilir. Korunan kisisel
veriler, yetkili yargi mensubunun hukuka uygun bigimde belirlendiginin dogrulanmasini engellemeksizin
karartilir.”

2. Madde 145'in 2. fikrasina asagidaki ii¢iincii ciimle eklenir: “On inceleme bir sug ihbarma iliskinse Ceza
Muhakemesi Kanunu'nun 212a. ve 213B. maddeleri de uygulanir.”

§ 64. (1) Bu Kanun, tamamlanmamis muhakemeler dahil, ylriirliige girmesinden sonra yapilan usul iglemlerine
uygulanir. Yeni teknik kosullar, bu tarihten 6nce hukuka uygun bigimde toplanmig materyalin kabul edilemezligi
icin bagimsiz bir neden olusturmaz.

(2) Devam eden muhakemelerde, 107. maddenin 7. fikrasindaki envanter iki ay i¢cinde hazirlanir. Bu, savunmanin
hazirlanmasi veya tutmaya itiraz igin gerekli mevcut materyale erigimin saglanmasini ertelemez.

(3) 65a. madde ve 270. maddenin 5. fikrasindaki ilk periyodik denetim, bu Kanun'un yiirtirliige girmesinden
itibaren otuz giin i¢inde yapilir; bu siire dolmadan yapilmis esasa iliskin bir yargisal denetim, ilk periyodik
denetimin yerine gecer. Durugma dncesi asamada savci, dosyay1 en ge¢ yirminei giin mahkemeye gonderir.

(4) Bu Kanun yiiriirlige girdiginde durdurulmus olan muhakemelerde, 245a. madde uyarinca ilk inceleme bu
tarihten itibaren ii¢ ay i¢inde yapilir. Resen yargisal denetime tabi héllerde savci, yiiriirliige girmeden itibaren bir ay
icinde devam eden durdurulmus muhakemeleri yetkili mahkemeye bildirir; mahkeme ilk incelemeyi ti¢ aylik siire
icine planlar. Bu hiikiim, nedenler ortadan kalkmigsa derhal
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yeniden baglatmay1 veya sunulmus bir yeniden baglatma talebinin incelenmesini ertelemez.

(5) Bu Kanun yiiriirlige girdiginde devam etmekte olan ve 207. veya 213. madde uyarinca karar verilmemis sug
ihbar1 dosyalarinda savci, bu tarihten itibaren bir ay icinde karar verir. Bu siireden sonra 2138. madde uygulanir.
Bu, 207. maddenin 1. fikrasindaki kosullar varsa muhakemenin baglatilmasini ertelemez.

§ 65. (1) 420. maddenin 5. ve 6. fikralari, 421. maddenin 5. fikras1 ve 422. maddenin 3. fikrasi, muhakemenin
hakkinda sonuc¢landigi kiginin aleyhine yargilamanin yenilenmesi i¢in dolmus siireleri yeniden baglatmaksizin,
kesinlesmis yargisal islemlere de uygulanir.

(2) 311. maddenin 3-6. fikralari, bu hiikiimlerin yiiriirlige girmesinden sonra yapilan durugsmalara uygulanir.
Yiiksek Yargi Kurulu, yetkisi i¢inde teknik diizenlemeleri, glivenli saklamay1 ve kayitlara erigsimi organize eder.

Yazili tutanaklarin diizeltilmesine iligkin kurallar, bu kurallarin yiiriirliige girmesinden sonra hazirlanan tutanaklara

uygulanir.

§ 66. Adalet Bakanu, Igisleri Bakani ve Yiiksek Yargi Kuruluyla esgiidiim iginde, yayimdan itibaren alti ay iginde
kayitlarin teknik kosullari, dijital kopyalarin asillariyla ayniliginin dogrulanmasi ve bu Kanun kapsamindaki
kopyalar ile kayit giinliiklerinin korunmasi ve saklanmasi hakkinda bir diizenleme ¢ikarir. Bu diizenleme, usuli
haklarin siirlandirilmasi i¢in ek nedenler veya zorunlu kayda iliskin istisnalar koyamaz.

§ 67. Bu Kanun, Resmi Gazete'de yayimlandiktan alt1 ay sonra yiiriirliige girer; yayim tarihinde yiiriirliige giren §
66 saklidir.
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GEREKCE

Ceza Muhakemesi Kanunu'nda Degisiklik ve Ek Yapilmasina Iliskin Kanun Taslagma

1. Kabulii gerektiren nedenler

Taslak, 2026 tarihli 59 sayili Resmi Gazete'ye kadar yapilan degisiklikleri igeren konsolide Ceza Muhakemesi
Kanunu ve Yargi Sistemi Kanunu'nun ilgili hitkiimleri dahil olmak iizere, 25 Eyliil 2026 itibariyla hukuki ¢erceve
temelinde hazirlanmistir. Ceza muhakemesinin hukuka uygun bigimde baglatilmasi, yiiriitiilmesi ve
sonuglandirilmast, usuli hareketsizlige karsi etkili koruma ve ispatin ve yargisal kararlarin denetlenebilirligi i¢in
birbiriyle baglantili giivenceler onerir.

Yiiriirliikteki hukuk; olgularin nesnel, kapsamli ve eksiksiz incelenmesini, vicdani kanaati, masumiyet karinesini,
savunma hakkini ve gerek¢e gosterme yiikiimliiliglini diizenler. Ret, sona erdirme ve durdurma kararlarina iliskin
savcilik ve yargisal denetim ile 2136., 243a. ve 244a. maddelerdeki 6zel mekanizmalar zaten mevcuttur. Taslak,
mahkemeye daha genis erisim, somut siireler, materyale erisim ve mahkeme talimatlarina uyumun dogrulanmasi
yoluyla bu giivenceleri gelistirir.

213. maddenin 4. fikras1 uyarinca muhakemeyi baslatmayi reddetmeye iliskin genel usuliin yargisal denetimi,
belirli bir suglar grubuyla sinirlidir. On incelemeler, dosyalarin sevki ve karar verilmemesi, bu denetime erisimi
geciktirebilir. Muhakemeyi baglatmak i¢in yeterli bilgi, bir kisiye resmen sug isnat etmek i¢in yeterli delil ve
mahklmiyet i¢in gerekli ispat derecesi birbirinden ayrilmalidir. Mevcut bir bilgi kaynaginin incelenmemesi, kendi
basina ret nedeni haline gelmemelidir.

Hukuka uygun bir durdurma, makamlar1 durdurma nedenlerini, arama faaliyetlerini ve delil kaybi riskini
izlemekten muaf tutmaz. Baglayici talimatlara uyulmadan kaldirilmis bir islemin tekrar tekrar tesis edilmesi,
yargisal korumay1 uygulamada etkisiz kilar. Ayni1 zamanda, tamamlanmis bir ceza takibinin yalnizca farkli bir
vicdani kanaat nedeniyle siiresiz olarak yeniden baglatilmast hukuki giivenlikle bagdasmaz. Taslak bu sorunlari
birlikte ele alir.

Delillere iligkin keyfilik; esasl delillerin diglanmasinda veya incelenmemesinde, heniiz incelenmemis bir kaynagin
erken reddedilmesinde, bilirkisi incelemesinin gerekgesiz reddinde, tutanaklarin hatali tutulmasinda ve yalnizca
gorilinligte gerekge sunulmasinda ortaya cikabilir. Hem haksiz mahkGmiyete hem de ceza sorumlulugunun hukuka
aykir1 bicimde engellenmesine karsi koruma gerekir. Dosyanin sonucu tek bagina yetkinin kétitye kullanildigimi
ispatlamaz; belirleyici olan, saptanabilir ihlaller ve bunlarin muhakemenin adilligi ve dogrulugu bakimidan
onemidir.

Tutarli giivencelere duyulan gereksinim, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin S.Z. ve Kolevi dava gruplarinda
yaptig1 infaz denetimiyle desteklenmektedir. 1545. Insan Haklar1 toplantisinda kabul edilen 4 Aralik 2025 tarihli
karar, sorusturmalarin etkililigini ve Bagsavcinin sorusturulmasina iliskin mekanizmanin uygulamada
bagimsizligini ele alir. Bu tespitler kurumsal 6nlemleri hakli kilar, ancak belirli bir yargi mensubunun sug¢lulugunu
saptamaz. Taslak, Haziran 2026'daki sonraki degisiklikleri dikkate alir ve kayit, erisim, siireler veya yargisal
islemlerin yerine getirilmesi i¢in agik bir giivence gereken noktalarda mevcut ¢er¢eveyi tamamlar.
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2. Amaclar

Temel amag, her esasli kararin saptanabilir bir olgusal ve hukuki dayanaga sahip olmasi, tarafsiz ve yetkili bir
makam tarafindan belirlenen siirede verilmesi ve uygun denetime tabi tutulmasidir. Bu amag, asagidaki birbiriyle
baglantili ¢6ziimlerle gerceklestirilir.

Miidafiden erken yardim alimasi. On incelemelerde avukat yardimindan yararlanma hakki, Yargr Sistemi
Kanunu'nun (YSK) 145. maddesinin 6. fikrasinda zaten taninmistir. Ceza Muhakemesi Kanunu'nun (CMK) yeni
15a. maddesi, ek glivenceleri bir suga katilima iligkin fiili siipheye baglar: bilgilendirme, susma, gizli danigma,
terctiman yardimi ve kisinin kendi katilim1 hakkinda tanik olarak ifadesinin alinmasinin durdurulmasi. Adli yardim
saglanmasindan, avukat atanmasindan ve biitceden finansmandan sorumlu makami belirler. Yargisal koruma, ret ve
hareketsizligi kapsar. Yeni bir tutma nedeni yaratilmaz ve kisiye resmen sug isnat edilmesinin yerine baska bir
islem gecirilmez.

Kayit ve karar verme. Yeni 212a. madde, ihbar ilk olarak I¢isleri Bakanliginin bir makamina ulasmis olsa dahi,
derhal kayd: ve savciya zamaninda gonderilmesini gerektirir. Sug ihbar1 hakkinda karar verilmesi i¢in
dogrulanabilir bir baslangi¢ an1 ve son siire belirlenir. Ayni1 olgulara iliskin sevk, birlestirme, ayirma veya yeniden
numaralandirma siireyi yeniden baglatmaz. YSK'nin 145. maddesiyle esgilidiim, birbiriyle yarisan diizenlemeleri
Onler. Yeterli bilginin varligi, devam eden bir idari, disiplin veya bagka incelemeden bagimsiz olarak muhakemenin
zamaninda baslatilmasim gerektirir. Iliskilerin 6zel hukuk niteligi, tek basma su¢ bulunmasini dislamaz.

Ret kararlarimin denetimi. Genel yargisal denetim, uyusmazligin bildirilen olgularin savci tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesine iligkin oldugu haller dahil, kamu davasiyla takip edilen suglara iliskin ret kararlarin1 kapsayacak
bigimde genisletilir. Ust savcinim karar vermesi igin bir siire, bu siireye uyulmamasi halinde mahkemeye dogrudan
erisim ve adlandirmalari ne olursa olsun 6n incelemeyi kesin olarak sonlandiran islemlerin esit denetimi 6ngoriiliir.
Erigim, giincel envanteri ve kopyalari kapsar; sinirlamalar ise gerekgeli ve denetlenebilir olmalidir. itiraz siiresi,
fiilen saglanan erigimi dikkate alir. Bagvuranin, olgusal dayanagini inceleme olanagi olmadan bir isleme itiraz
etmesi beklenmez.

Ret kararinin yargisal denetiminin Anayasa'ya uygunlugu, 10/2023 sayili Anayasa Davasinda verilen 26 Temmuz
2024 tarihli 14 sayili Kararla dogrulanmistir. Anayasa Mahkemesi, CMK'nin 213. maddesinin 4-6. fikralarina
yonelik itirazi reddetmis ve sorusturma baslatma kararini, kisileri ceza sorumlulugu i¢in yargi 6niine ¢ikarma ve
iddiay1 siirdiirme konusundaki anayasal gérevden ayirmistir. Onerilen genisleme bu sinir1 korur: mahkeme hukuka
uygunlugu ve gerekgenin yeterliligini denetler, savci ise gerekli usul islemini tesis eder. Sinirli sug listesinin
kaldirilmasi, mahkemeye erisimin, bildirilen olgularin savei tarafindan yapilan ilk nitelendirmesine bagimliligini
azaltir; bu, daha kapsamli korumaya yonelik bir yasama tercihidir ve mevcut listenin Anayasa'ya aykiri ilan edildigi
iddias1 degildir.

Hareketsizlige karst koruma. Yeni 213B. madde, karar verilmesi i¢in siire belirlemek amaciyla mahkemeye
dogrudan bagvuruyu miimkiin kilar. Mahkeme, belirli bir ret karar1, sug isnadi veya sonu¢ emretmeden, kanuni
yiikiimliiliige uyulup uyulmadigini denetler. Siirenin dolmasi, muhakemenin kendiliginden baslatilmasi veya
kendiliginden ret anlamina gelmez. Uyulmamasi halinde, tekrar denetim, hesap verme ve yetkili makamlara kanuni
yetkileri i¢inde sevk ongoriiliir. Kayit, siirenin baglangic anini ortaya koyar; erisim, esasl bir
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itiraz1 miimkiin kilar; gerekge, karar1 denetlenebilir hale getirir ve sonraki agiklama, mahkeme kararina uyulup
uyulmadiginin saptanmasini saglar. Bu 6nlemlerden yalnizca birinin tek basina getirilmesi, korumayi fiilen
engelleyen diger olanaklar1 ortadan kaldirmaz.

Somut gerekge ve talimatlara uyma. 199. maddeye, olgulari, materyali, esasl ¢eligkileri ve savlar1 analiz etme
kosullar1 eklenir. Onemsizlik ile sugun hafif hali birbirinden ayrilir. Mahkemenin bir islemi kaldirmasindan sonra
savcl, her baglayici talimata uyum hakkinda agiklama sunar. Yerine getirilmeyen talimatlar, kaldirilmis gerekg¢enin
tekrarlanmasiyla dolanilamaz. Tekrarlanan bir ihlal saptandiginda, 6zel diizenlemeler korunarak, rastgele atama
yoluyla bagka savciya atama 6ngoriiliir. Bu, disiplin cezasi degil bir usul glivencesidir ve yargi mensubunun veya
suc isnat edilen kisinin sorumlulugunu dnceden belirlemez.

Sona erdirme ve durdurma. Ispat yetersizligi nedeniyle sona erdirmeden 6nce delil taleplerinin incelenmesi, hak
sahibi kisilerin erisimi ve esaslt eksikliklerin yargisal denetimi agikliga kavusturulur. Durdurma hallerinde fiili
engel, yapilan islemler ve sonraki izin verilen islemler ayr1 ayr belirtilir. Nedenlerin devam edip etmedigi her ii¢
ayda bir incelenir. Muhakemeyi yeniden baglatmanin reddi ve karar verilmemesi yargisal denetime tabidir. Yeni bir
somut olgu, daha erken talepte bulunmaya olanak tanir. Belirlenmemis suglayici delilleri siiresiz arama
ylikiimliliigii yaratilmaz. Belirli bir usul islemine yonelik engel, izin verilen biitiin islemlerde hareketsizligi hakli
kilmadigindan, makamin resen izleme yapmasi gereklidir. Ug aylik inceleme, engelin ortadan kalktigini1 pesinen
kabul etmez; halen var oldugunun saptanmasini gerektirir. Aramalar, delillerin korunmasi ve asiri siireye karsi
koruma, yalnizca 6nceden belirlenmis arzulanan bir sonucu elde etmek i¢in sorusturmayi siirdiirme yasagiyla
birlikte ele alinir.

Adliyeye yonelik saldirilarda 6zel giivenceler. Taslagin 6ngordiigii, Ceza Kanunu'nun (CK) 288., 288a. ve 289.
maddeleri kapsamindaki suglarin, kanunda belirtilen katilimcilar tarafindan resmi gérevlerini yerine getirirken
islenmesine iliskin muhakemelerde, sona erdirme ve durdurmanin resen yargisal denetimi getirilir. Boylece
denetim, tamamen belirli bir bagvuranin girisimine veya olanaklarina bagli olmaz. Mevcut 6zel diizenlemeler,
paralel ve celiskili muhakemeleri dnleyecek sekilde esgiidiime kavusturulur.

Sonuglanmis ceza takibinin istikrari. Olagan kanuni siireler dolduktan sonra sona erdirmenin olaganiistii bicimde
kaldirilmast igin 6n yargisal denetim 6ngoriiliir; bu denetim, kisinin ceza sorumlulugu hakkinda esasa iligkin kesin
bir karar verildikten sonra kisinin aleyhine kaldirma istenen héllerde, 243. maddenin 10. fikrasindaki siire i¢inde de
uygulanir. Istisnai nitelik, adaletin yararina genel bir atifla degil, somut olgularla temellendirilmelidir.
Muhakemenin savci islemiyle esastan sonuglandigi haller dahil, ayni fiil nedeniyle yeniden ceza takibine iligkin
uygulanabilir yasak dikkate alinir. Bu giivence, ilk muhakeme sirasinda islenmis ayri bir sugun sorugturulmasini
engellemez.

Sorusturma i¢in makul siireler. Her uzatma, ne yapildigini, kalan islemleri ve somut engelleri belirtmelidir. Uzayan
sorusturma, gecikme bakimindan daha erken yargisal denetime tabidir; hizlandirma talebi dogrudan mahkemeye
sunulabilir. Belirlenen siireye uyum hakkinda agiklama verilir ve sonradan denetim yapilir. Gecikme,
muhakemenin kendiliginden sona ermesine yol agmaz ve tek basina
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hukuka uygun igslemleri gecersiz kilmaz. Taslak, Haziran 2026 degisikliklerinden sonra 368. ve 369. maddelerdeki
yargisal usulii gelistirir. 234. madde uyarinca belirli bir uzatmanin denetimi, gerekgesiz gecikmeye iliskin genel
denetimden ayrilir. Tutulan kisiler i¢in hizlandirmaya daha erken erigim, kisi 6zgiirliigiine devam eden miidahale
nedeniyle haklidir.

Delillere erisim ve delillerin giivenilirligi. ilgili materyalin envantere alinmasi ve korunmasi, iddia makaminin
dayanmay1 amaglamadig1 materyali de kapsar. Yeni 227a. madde, somut olarak belirlenmis sinirlamalara tabi, yargi
yoluyla saglanabilen erigim getirir. Nesnelerin, numunelerin ve dijital verilerin hareket kayitlari, ifade almanin
kayda alinmasi ve bilirkisi incelemesinin birincil verilerine erisim; gercekligin, biitiinliiglin ve giivenilirligin
dogrulanmasina olanak tanir. Mahkeme, bilirkisi yontemlerine iliskin itirazlar1 ve ek ya da tekrarlanan bilirkisi
incelemesinin reddi nedenlerini somut olarak incelemelidir. Goriintii kaydi, on dort ile on sekiz yag arasindaki
kisilerin korunmasiyla esgiidiime kavusturulur ve muhakeme baslatilmadan dnce bilgi alinmasina iliskin belirtilen
halleri kapsar. 239. maddenin 6. fikrasindaki mevcut miihiirleme kuralina yapilan atif diizeltilir.

Kabul edilebilirlik ve silahlarim esitligi. iskence, hukuka aykir1 zorlama veya belirtilen savunma hakki ihlalleriyle
elde edilen ifadelerin kullanilmasi yasaklanir. Bu yasak, baska bir belge yoluyla veya ifadeyi alan kisinin
dinlenmesiyle dolanilamaz. Kabul edilebilirlige iliskin somut itirazlar hakkinda gerekgeli yargisal karar verilmesi
icin usul belirlenir. Delil toplamanin mahkemece reddi, heniiz elde edilmemis bir kaynagin giivenilirligi erken
reddedilmeksizin, denetlenebilir nedenlere baglanir. Izlenebilirlik ve erisim, delile énceden belirlenmis bir agirlik
kazandirmaz. Kay1t giinligiindeki giderilebilir bir eksiklik kendiliginden dislamaya yol agmaz; teknik dogruluk
iddias1 da somut yontemin yargisal incelemesinin yerini tutmaz. Kabul edilebilirlik karari, giivenilirligin
degerlendirilmesinden ayrilir; her ara karara karsi ayr1 bagvuru bulunmamasi, nihai islemle birlikte denetimi
korurken muhakemenin par¢alanmasini sinirlar.

Kisi 6zgiirliigli. Durusma 6ncesi agamada her otuz giinde ve mahkeme agamasinda her altmig giinde bir periyodik
denetim, savunmanin girisimini tamamlar. 63. maddenin 4. fikrasindaki azami siireler artirilmaz. 65. maddenin 6.
fikrasinin kaldirilmasi, yeni bir talebin éniindeki gegici engeli kaldirir. Isnadin agirhgi ve artirilan cezalar
kendiliginden tutmay1 hakli kilmaz. Her risk, daha hafif tedbirlerin yetersizligi, toplam siire, saglik ve gerekli tedavi
hakkinda giincel gerekge gerekir. Secilen denetim sikligi, Avrupa Birligi hukukunun veya S6zlesme'nin dogrudan
gerektirdigi bir slire degil, ek bir ulusal giivencedir. Savunmanin istedigi denetim, bir sonraki resen denetime kadar
ertelenmez. Daha 6nce yapilmis esasa iliskin yargisal denetimin sonraki siirenin baslangici olarak kullanilmasi,
gereksiz tekrarlar1 onler.

Tarafsizlik ve tutanaklarin tutulmasi. Tartismali bir ret talebi, bagka bir rastgele se¢ilmis hakim veya heyet
tarafindan kisa siire i¢inde karara baglanir. Boyle bir heyetin olusturulamadigi durumlar i¢in usul ve tekrarlanan
ayni taleplerle engellemeye karsi koruma 6ngoriiliir. Hakim hakkinda yapilan ihbar, hdkimin kendiliginden
dosyadan ¢ikarilmasina yol agmaz. Zorunlu ses kaydi, durusmanin denetlenmesi i¢in giivenilir bir dayanak saglar.
Ani bir teknik engele iliskin istisna, acil islemlerle sinirlidir. Yazili tutanak korunur; diizeltmeler kayitla
karsilagtirilarak incelenir, siire bildirim ve erisime baglanir ve ilk siirlim izlenebilir kalir.

Hiiktimler ve iist yargi derecelerinin denetimi. Mahkeme, iddia ve savunmanin esasli savlarini inceler, ¢eliskileri
cozer ve delile dayali ve hukuki sonuglarini gerekgelendirir. MahkGimiyet, isnadin siipheye yer birakmayacak
bigimde ispatlanmasini gerektirir; beraat
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hiikkmii, saptanmamis olgulari veya fiilin su¢ olusturmadig1 hukuki nedenleri belirtir. Sanik masumiyetini
ispatlamaz ve gergek faili belirlemesi aranmaz. Cezanin bireysellestirilmesi ayr gerekgelendirilir. Istinaf
mahkemesi kendi denetimini yapar; temyiz denetimi ise gerek¢edeki agir sakatliklar1 ve delil degerlendirmesindeki
usul ihlallerini kapsar. Metnin hazirlanmasindaki her eksiklik gerek¢e yoklugu sayilmaz ve temyiz denetimi,
olgular hakkinda genel bir {igiincii yargi derecesine doniismez.

Yargilamanin yenilenmesi. Sahte deliller veya muhakemeye katilan bir makamin isledigi bir su¢ kesinlesmis
hiikiimle saptanmissa, etkilenen kisilere mevcut nedenler temelinde mahkemeye sinirli dogrudan erigim verilir.
Yeni 420a. madde, hiikiimliiniin veya CK'nin 78a. maddesi uyarinca ceza sorumlulugundan muaf tutulan kiginin
lehine yeni olgularin somut incelemesini; gerekgeli karar ve ret ile hareketsizligin denetimiyle birlikte diizenler.
Incelemeden sonra, sonuglarina dayanan bagimsiz bir talep de éngoriiliir. Bilinen delillerin sirf farkli
degerlendirilmesi nedeniyle kisinin aleyhine yargilamanin yenilenmesine izin verilmez; yeni maddi nedenler
yaratilmaz ve dolmus siireler kiginin aleyhine yeniden baslatilmaz. Magdurun 420. maddenin 5. fikrasindaki
dogrudan talebi, ilgili olguyu saptayan bir hitkmiin zaten kesinlesmis olmasi ve bu olgunun ilk dosyanin sonucu
acisindan 6nem tasimasi kosullarina baglidir. Yeniden incelemenin sonuglari, yalnizca kabul edilen talebin kapsami
icinde, 355. maddenin 2. ve 3. fikralariyla acik¢a esgiidiime kavusturulur. Bu kapsamin diginda resen aleyhe
degisiklige izin verilmez. 420a. madde kapsamindaki usul, hiikiimliiniin yarariadir ve her kesin hitkme tekrar
tekrar itiraz etmek i¢in genel bir usul degildir.

Organizasyon, su¢ kabul anlasmalar1 ve rastgele atama. Organizasyona iliskin siireler, 107. maddenin 4. fikrasini
ortadan kaldirmaz. Daha sonra ortaya ¢ikan veya 6grenilen ihlallere iliskin istisnalar, 320., 351. ve 360. maddelerle
esgiidiime kavusturulur. Sug¢ kabul anlagmalari, izin verilen kapsamini ve 381. maddenin 4. fikrasindaki kuralt
korur; ancak mahkeme, CK'nin 55. maddesi uyarinca da dahil olmak iizere, delil destegini, savunmanin erigimini ve
orantililig1 inceler. YSK'ye yapilan ekler, ilgili kisisel veriler korunarak, ilk ve sonraki atamayi, se¢im disinda
birakilmay1 ve yargr mensubunun degistirilme nedenlerini izlenebilir héle getirir.

Yeni basvuru yollarnin kétiiye kullanilmasina karsi giivenceler, ilgili denetimle orantilidir. Ret talepleri
tarafsizlikla ilgili olgular gerektirir ve tekrarlanan ayni talepler dosyay1 engellemez. Delil talepleri ilgililik ve
gereklilik bakimindan degerlendirilir; yeni denetimler, istenen her delilin toplanmasini gerektirmez. Mahkemenin
bir islemi kaldirmasi, sonraki savciy1 ismen segmez ve kendiliginden disiplin veya ceza sorumlulugu dogurmaz.
Boylece karar veren makamin bagimsizligi, karar dayanaklarinin denetlenebilirligiyle birlesir.

Kurumsal bagimliliklara ve usul yetkilerinin kotiiye kullanilmasina karsi
ek giivenceler

111. maddeye, el konulan bir nesne {izerinde hak ileri siirdiigli bilinen kisiler i¢in, baska bir usuli sifatlarindan
bagimsiz koruma hakki eklenir. Denetim; reddi, nesnenin bagka bir kisiye teslimine izin verilmesini ve karar
verilmemesini kapsar. Fiili teslimden nce bildirim ve durdurucu etki, haklara geri dondiiriilemez miidahaleyi
onler. Periyodik denetim, glincel delil gerekliligi ve orantililik arar. Miilkiyet uyusmazligi, 113. madde uyarinca
hukuk mahkemesinin konusu olarak kalir; ceza mahkemesi bunu kesin hiikiim giiciiyle ¢6zmez. Avrupa Birligi
Adalet Divaninin (ABAD) 12 Mayis 2022 tarihli RR ve JG, C-505/20,
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ECLI:EU:C:2022:376 karari, 2014/42/AB sayil1 Direktif kapsaminda {iglincii kisilerin etkili korunmasini destekler.
Oneri, daha genel bir ulusal giivence getirir.

Teslimden 6nce denetime iligkin uygulamadaki gereksinim, savciligin maddi delillerin iadesinde saptanan ihlaller
ve zamaninda sonraki iglem yapilmamasi hakkinda 5 Temmuz 2023 tarihli resmi aciklamasiyla da desteklenir. Bu
denetim tespiti, bir mahkiimiyet hiikmii degildir ve kisisel ceza suclulugunu saptamaz.

Savcinin reddinin kabul edilmemesine iliskin yargisal denetim ve tartigmali talimatin yazarinin, uygulanmasina
kars1 yapilan itirazi incelemesinin yasaklanmasi, ¢atisma durumunda kendi islemini denetlemeyi sinirlar. Diger
savcl, mahkeme tarafindan ismen se¢ilmeksizin, kanuni usulle belirlenir. Daha 6nce yapilmis islemler
kendiliginden gecersiz kilinmaz ve ihbar yapilmasi kendiliginden ret dogurmaz. Bir sorugturma makaminin
gorevden alinmasinin gerekgelendirilmesi ve hukuka aykiri talimata itiraz hakki, sorusturmanin anayasal sevk ve
idaresini korurken miidahaleyi denetlenebilir kilar.

Bagsavciya iliskin 6zel usule, kisa bir sevk siiresi, hareketlerin kaydi ve yetkilere gére sinirlandirilmis erisim
eklenir. Yalnizca resmi gorev sifat, ilgili yoneticiye iligkin materyale erisim saglamaz. Denetleyen savcinin es
zamanli belirlenmesi ve 5 Haziran 2026'dan beri yiiriirliikte olan, sona erdirme ve durdurmanin resen yargisal
denetimi dikkate alinir; bu gilivenceler eksikmis gibi sunulmaz veya tekrarlanmaz. Yeni 411r. maddenin 10. fikrasi,
sorusturmanin devaminin savciliktaki olagan idari yoneticiye bagli olmamast i¢in, 234. maddenin 3. fikrasindaki
idari yonetici yetkisini agik¢a 6zel denetleyen savciya verir. 234. maddenin 4., 6. ve 12-14. fikralarindaki baglantil
giivenceler de uygulanir. Ozel Béliimdeki bagimsiz belirleme ve yargisal ret korunur. Bu 6zel mekanizmanin
Anayasa'ya uygunlugu, 10/2023 sayili Anayasa Davasinda verilen 26 Temmuz 2024 tarihli 14 sayili Kararla
dogrulanmistir; 6neri, ceza takibi gérevinin anayasal sahibini degistirmeden mekanizmanin gdrevlerinin yerine
getirilmesini diizenler.

Sorusturma materyalinin agiklanmasi, gereklilik ve orantililik hakkinda yazili degerlendirmeye tabidir. Hizli
yargisal koruma, bagimsiz medyaya sansiir uygulamaksizin, hukuka aykirt bir yaymin resmi kanaldan
kaldirilmasina veya usuli sifatin acikliga kavusturulmasina olanak tanir. 198. maddenin 1. fikrasindaki aciklamaya
iliskin 6zel yasagin tamami korunur. Hukuki dayanak; masumiyet karinesi, (AB) 2016/343 sayil1 Direktifin 4. ve
10. maddeleri ve Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesinin (AIHS) 6. maddesi § 2 hiikmiidiir.

3. Uygulama icin gerekli mali ve diger kaynaklar

Uygulama; ifade alma odalarinda ve durusma salonlarinda kayit donanimi, giivenli saklama ve yedekleme, teknik
bakim, erisim denetimi, kopya saglama ve egitim i¢in baslangi¢ yatirimi ve siirekli gider gerektirir. Adli yardim,
bilirkisi delillerinin denetlenebilirligi ve ek yargisal usullerin idaresi i¢in finansman gerekir. Durugmalarin zorunlu
ses kaydi, biitlin durumlarda goriintii kaydina gore daha sinirli bir teknik 6nlemdir.

Ret kararlarmin genisletilmis denetimi, durdurulmus dosyalarin ve tutmanin periyodik denetimi, ret taleplerinin
ayri1 bir heyetge karara baglanmasi ve mahk@imiyet sonrasi incelemeler is yiikiinii artirir. Gerekli hakim ve savci
kadrolar1, destek personeli, nobet diizeni ve Yiiksek Temyiz Mahkemesinin yeni yetkileri kullanma kapasitesi
degerlendirilmelidir. Giderlerin bir kismi, daha az sayida tekrarlanan
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usul iglemleriyle dengelenebilir; ancak bu tasarruflarin kesin veya yeterli oldugu 6nceden varsayilmaz.

Finansman, biitge 6zerkligine saygi gosterilerek, yargi biitcesi ve adli yardim biitgesi dahil yetkili makamlarin
biit¢elerinde saglanmalidir. Teknik yiikiimliiliiklere iliskin hazirlik siiresi, envanter ¢ikarilmasina, kamu alimlarina,
sistem testlerine ve egitime olanak tanir. Saglanan elektronik erisim i¢in iicret getirilmez ve zorunlu kayit giderleri
sug isnat edilen kisiye bireysel olarak yiiklenmez.

Gtivenilir bir maliyet tahmini; inceleme dosyalarinin, ret kararlarinin, durdurulmus davalarin, durusmalarin, ifade
alma islemlerinin ve mekanlarin sayisi, kayitlarin siiresi ve saklama siiresi ile mevcut altyap1 ve insan kaynaklari
hakkinda kurumsal veri gerektirir. Bu veriler olmadan ne somut bir biit¢e tutar1 ne de mali etkinin bulunmadigi savi
temellendirilebilir. Oneri kabul edilirse yetkili makam, kanun taslagini yasama siirecine sunmadan dnce, ilgili biitge
yoneticilerinin katilimiyla maliyet tahmini ve organizasyon plani hazirlamalidir.

Organizasyon plany, ilk yatirmm yillik giderlerden ayirmalidir. Gereken ek kapasite, makamlara ve yargi ¢evrelerine
gore ayrilarak, beklenen muhakeme sayisi, ortalama hazirlik ve karar siiresi ve mevcut fiili caligma kaynaklar
temelinde degerlendirilmelidir. Kayitlar i¢in yillik hacim, saklama siiresi, yedek kopyalar ve giivenli erigim
maliyeti hesaplanmali; bakim, egitim ve adli yardim ayr1 degerlendirilmelidir. Alt1 aylik hazirlik siiresi, sirasiyla
envanter ve biitge planlamasini, teknik kurallarin kabuliinii ve gerekli donanimin teminini, ardindan testleri ve
egitimi gerektirir. Bu siirenin yeterliligi, kanunun kabuliinden dnce yetkili makamlarin verileriyle dogrulanmalidir.
Nesnel yetersizlik saptanirsa siire, giivenceler alt diizenleyici islemlerle ertelenmeksizin, dogrudan Kanun'la
degistirilmelidir.

4. Beklenen sonuclar

Sug ihbarlar1 hakkinda daha erken ve gerekgeli kararlar, materyale fiili erisim, yerine getirilmemis mahkeme
talimatlar1 iceren tekrarlanan islemlerin azalmasi ve durdurma nedenleri ortadan kalktiginda zamaninda yeniden
baslatma beklenmektedir. Materyalin ve kayitlarin izlenebilirligi, hem dayanaksiz isnatlarin sona erdirilmesini hem
de temelli isnatlarin ispatlanmasini destekler. Ret talepleri hakkinda bagimsiz karar verilmesi ve iist yargi
derecelerince esasli denetim, nesnel olmayan karar verme riskini azaltir.

Sonuglar; karar siireleri, kaldirilan ret ve sona erdirme kararlarinin sayis1 ve nedenleri, mahkeme talimatlarina
uyum, durdurma siiresi, erisimin zamaninda saglanmasi, eksik kayitlar, kabul edilen yazili tutanak diizeltmeleri ve
makul siire kogulunun ihlalleri tizerinden degerlendirilmelidir. Mahk(imiyet veya beraat sayisi tek basina kalite ya
da kotiiye kullanma gostergesi degildir. Degerlendirmede, yeni giivencelerin is yiikii ve maliyetleriyle birlikte
islemlerin gerekge yeterliligi, hukuka uygunlugu ve kaliciligr dikkate alinmalidir. Sonraki degerlendirme icin
karsilastirilabilir bir baslangi¢ diizeyi belirlenmeli, uygulamanin ilk tam yili izlenmeli ve iki yillik veri biriktikten
sonra gozden gegirme yapilmalidir. Kaldirilan islemler, yalnizca tek basina bir say1 olarak degil,
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ihlalin tiirline gore ve denetlenen toplam islem sayisiyla iligkili olarak ele alinmalidir. Gostergeler, mahkiimiyet,
sona erdirme veya disiplin cezasi kotalar1 olarak kullanilmamalidir.

5. Avrupa Birligi hukukuna ve uluslararasi yiikiimliliiklere uygunluk

Anayasal dayanak, Anayasa'nin 30., 31., 56., 117, 121., 122., 127. ve 132. maddeleridir. Oneriler; bagimsiz ve
tarafsiz mahkeme, esitlik ve ¢elismeli muhakeme, gerg¢egin ortaya cikarilmasi ve gerekeeli karar kosullarim
somutlastirir. Mahkeme talimatlar1 sug¢lulugu belirleyemez, su¢ isnadinda savcinin yerini alamaz veya mahkmiyet
gerektiremez. Mahkemenin bir islemi kaldirmasi, farkli bir yorum veya bir tarafin goriis ayriligi tek basina bir yargi
mensubunun ceza sorumlulugu nedenlerini ortaya koymaz. 132. maddenin 1. fikrasindaki anayasal koruma
korunur; 6ngoriilen Teftis Kuruluna sevk, bu kurula vicdani kanaat {izerinde kanun yolu denetimi yetkisi vermez.

Temel Haklar Sarti'nin 51. maddesinin kapsami i¢inde taslak, 47. ve 48. maddeler ile 50. maddedeki korumay1
gelistirir. Bilgilendirmeye iligkin 2012/13/AB sayili Direktif, avukata erisime iliskin 2013/48/AB sayili Direktif,
masumiyet karinesine iliskin (AB) 2016/343 sayil1 Direktif, ¢ocuklara yonelik giivencelere iligskin (AB) 2016/800
say1l1 Direktif ve adli yardima iliskin (AB) 2016/1919 sayil1 Direktif 6nem tasir. Erisim sinirlamalari somuttur ve
denetime tabidir; tutmaya itiraz i¢in esaslh materyal hizla saglanir. Savunmanin etkili bigimde itiraz edemedigi
materyale dayanilarak mahkimiyete izin verilmez.

11. maddesi dahil 2012/29/AB sayil1 Direktif, magdurun bilgi alma ve ceza takibine devam etmeme kararini
denetletme hakki bakimindan 6nem tasir. Taslak, gerekge, erisim, siireler ve bagimsiz denetime iligskin daha somut
ulusal giivenceler getirir. Bunlar, magdura delillerden bagimsiz olarak mahktimiyet talep etme hakk1 yaratmaz.
Bilginin islenmesi ve saglanmasinda, taniklar, ¢ocuklar ve gizli bilgi korunarak, (AB) 2016/680 sayil1 Direktif ve
buna karsilik gelen ulusal gerceve uygulanir. Kayitlar ve siciller sinirsiz bicimde kamuya agik hale gelmez.

Avrupa Savcihigmin yetkileri, (AB) 2017/1939 say1li Tiiziige uygun olarak korunur. Ongériilen ulusal yargisal
denetim, bu Tiiziglin 42. maddesinin uygulanabilir sinirlar i¢inde yiiriitiiliir. Avrupa Savcist ve Avrupa
Gorevlendirilmis Savcilar lizerinde ulusal hiyerarsik savcilik denetimi veya 6zel yetkilerin yerine gecen ulusal idari
yeniden atama getirilmez. Bagsavcinin veya yardimeisinin isledigi suglarin sorusturulmasina iliskin 6zel usul de
korunur.

Degisiklikler, Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi'in 3., 5., 6. ve 13. maddelerindeki giivenceleri gelistirir ve
Sozlesmenin korudugu haklarin ihlallerini sorusturma konusundaki usuli yiikiimliiliiklerin etkili yerine
getirilmesini destekler. Iskence ve insanlik dis1 veya asagilayict muameleye iliskin mutlak yasak, isnadin agirligma
bagl degildir. Avukata erken erisim, Biiyiik Dairenin 36391/02 sayil1 bagvuru hakkinda 27 Kasim 2008 tarihli
kararmin § 63'iindeki ilkeyle uyumludur. 11k yargisal karardan itibaren tutma igin ilgili ve yeterli nedenlerin
gerekliligi, Biiyiik Dairenin 23755/07 sayili basvuru hakkinda 5 Temmuz 2016 tarihli kararinin § 102'sinde agikliga
kavusturulmustur. Ongoriilen somut siireler ve yasaklar, bu ilkelerin uygulamada hayata gecirilmesi i¢in ulusal
yasama giivenceleridir.

Yargilamanin yenilenmesi ve olaganiistii kaldirma, Sézlesme'ye ek 7 No.lu Protokoliin 4. maddesiyle esgiidiime
kavusturulur. Ayni fiil nedeniyle yeniden ceza takibi yasaginin uygulandigi hallerde kesinlik,
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ancak izin verilen yeni veya sonradan ortaya ¢ikarilan olgular ya da sonucu etkileyebilecek temel bir sakatlik
nedeniyle agilabilir. Onceden bilinen delillerin yalnizca farkli degerlendirilmesi yeterli degildir. Beraat etmis bir
kisiyi smirsiz bigimde tekrar tekrar takip etmeden, haksiz mahkimiyeti gidermek igin olanak saglanir. Ik
muhakemeye katilan bir kiginin igledigi saptanmis sug, ilk isnat bakimindan suglulugu 6nceden belirlemez. Bu
yaklagim, Biiyiik Dairenin 54012/10 sayili bagvuru hakkinda 8 Temmuz 2019 tarihli Mihalache kararinin §§
115-126 ve 130-137'sindeki ayrimlari izler: olagan denetimin agik sinirlari, kararin kesinligi ve kisinin aleyhine
olaganiistli yargilamanin yenilenmesi i¢in ayri, siki kosullar.

Bu taslak ve gerekgesi, Normatif Diizenlemeler Kanunu'nun 18. maddesi uyarinca bir 6neri niteligindedir. Daha
sonra bir kanun taslagi gelistirilip yasama siirecine sunulurken yetkili makamlar, uygulanabilir etki
degerlendirmesini, kamu istisarelerini, mali kaynagin saglanmasini ve gerekli esgiidiimii gerceklestirir. Belirtilen
giivenceler, CMK'nin korunan temel ilkeleri ve 6zel usulleriyle birlikte uygulanmalidir.

Mevzuat kaynaklari ve ictihat

1. Ceza Muhakemesi Kanunu - Adalet Bakanligi.

2. Bulgaristan Cumhuriyeti Anayasasi - Adalet Bakanligi.

3. Yarg: Sistemi Kanunu - Adalet Bakanlig.

4. Normatif Diizenlemeler Kanunu - Adalet Bakanligi.

5. Adli Yardim Kanunu - Adalet Bakanligi.

6. Avrupa insan Haklari S6zlesmesi ve protokoller - resmi metin.

7. Avrupa Birligi Temel Haklar Sarti.

8. 2012/13/AB sayili Direktif - bilgi edinme hakki.

9.2013/48/AB sayili Direktif - avukata erisim.

10. (AB) 2016/343 sayili Direktif - masumiyet karinesi.

11. (AB) 2016/800 say1li Direktif - cocuklar icin usul giivenceleri.

12. (AB) 2016/1919 sayil Direktif - adli yardim.

13. 2012/29/AB sayili Direktif - magdur haklari.

14. (AB) 2016/680 sayili Direktif - kisisel verilerin korunmasi.

15. (AB) 2017/1939 sayil Tiiziik - Avrupa Savciligi.

16. Avrupa insan Haklari Mahkemesi. Biiyiik Daire, 27 Kasim 2008 tarihli karar, 36391/02 sayili basvuru.
17. Avrupa insan Haklari Mahkemesi. Biiyiik Daire. 5 Temmuz 2016 tarihli karar, 23755/07 sayili basvuru.

18. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi - 7 No.lu Protokoliin 4. maddesine iliskin Rehber, 28 Subat 2026'da
giincellenmistir, §§ 67-77.

25 Eyliil 2026 tarihli inceleme i¢in ek kaynaklar:

1. ABAD. RR ve JG. C-505/20, 12 Mayis 2022 tarihli karar.
2. Bulgaristan Cumhuriyeti Savciligi, 2020'de yapilan denetime iliskin 5 Temmuz 2023 tarihli aciklama.

3. Anayasa Mahkemesi. 10/2023 sayili Anayasa Davasinda 26 Temmuz 2024 tarihli 14 sayili Karar, 9 Agustos
2024 tarihli 67 sayili Resmi Gazete'de yayimlanmistir.

4. Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi, 1545. toplanti, S.Z. ve Kolevi dava gruplarinda 4 Aralik 2025 tarihli karar;

notlar ve karar, yayimlanmis gayriresmi Bulgarca ¢eviri.

5. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi. Biiyiik Daire, Mihalache, 8 Temmuz 2019 tarihli karar, 54012/10 sayili
basvuru, §§ 115-126 ve 130-137.
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Normatif Diizenlemeler Kanunu'nun 18. maddesi uyarinca 6neriyi hazirlayan ve sunan:
Avukat Marian Georgiev Ivanov

Sofya Barosu, bireysel avukat sicil numarasi 1800713910

E-posta: ivanov.bg.sf@gmail.com

25 Eyliil 2026

Nitelikli elektronik imza:
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